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MILLETLER MESELESI. CERCEVEMIZ



ULUSAL SORUN

Ulusal Sorunun Gelisme Donemleri

Ulusal sorunun gelismesinde i¢ donem vardir.
1. Birinci donem

a) Avrupa’min Batisinda: ingiltere (Irlanda harig), Fransa,
Italya, ve kismen Almanya’da feodalizmin yikilmas: ve
bireylerin uluslar iginde birlesmesi dénemi.

Burada,  bireylerin  uluslar  iginde  birlesmesiyle
merkezilesmis devletlerin ortaya ¢ikisi ayni doneme rastladi.
Bu, uluslarin  gelismeleri iginde devlet  bigimlerine
biriindigini gosterir ve bu devletler iginde Onemli
sayilabilecek ulusal guruplar bulunmadigindan bu devletlerde
ulusal baski da yoktur.

b) Avrupa’mim Dogusunda: Avusturya-Macaristan,
Rusya’da:

Kapitalist gelisme yoktu, kapitalizm dogus halindeydi ama,
Turklerin, Mogollarin ve Oteki Dogu halklarinimn istilalarina
karsi, bu istilalar1 durdurabilecek merkezilesmis devletlerin
kurulmasi gerekiyordu.

Burada, merkezi devletlerin olusmasi, bireylerin uluslar
icinde birlesmesi surecinden daha hizli oldugundan, ulus haline
gelmeden tek bir devlet icinde yer alan birgok ulustan tesekkil
etmis karma devletler meydana geldi.

Birinci donemin ozelligi:

Kapitalizmin safak vaktinde, uluslarin ortaya c¢ikisiyla,
Avrupa’nin Batisinda igcinde milli baskinin bulunmadig: salt



milli devletlerin meydana gelisi; Avrupa’nin Dogusunda,
basinda daha gelismis olan tek bir ulusun bulundugu ve daha az
gelismig Oteki uluslar1 6nce siyasi , sonra iktisadi bakimdan
boyundurugu altina aldig1 ¢ok uluslu devletlerin dogusu.

Bu nedenle, Dogu’nun karma devletleri uluslar arasi
catismalarin, milli hareketlerin ve onun ¢ozllmesi igin gesitli
tarzlarin ortaya cikmasini saglayan ulusal baskinin vatani
olmuslardir.

2. ikinci dénem:

Yeni sOmirl pazarlari, ucuz hammadde, yakit ve kol
emegi pesinde kosan kapitalizm, sermaye ihraci i¢in ve buyik
demiryollarint ve deniz yollarin1 kontrolii altina alabilmek icin
kapitalizmin serbest rekabetci doneminden basladigi ulusal
devlet cercevesinden tasarak, yakin ve uzak komsularinin
aleyhine topraklarini genislettigi, emperyalizmin ortaya ¢iktigi
donem.

a) Avrupa’mmm Batisinda: Ingiltere, Italya, Fransa gibi
eski ulusal devletler ulusal devlet olmaktan ¢ikiyor yani, yeni
topraklar zaptederek birgok uluslardan meydana gelmis ¢ok
uluslu devletler, somiirgeci devletler bigcimini aliyorlar.
Boylece uluslara ve somirgelere baski siyasetinin yeni bir alani
haline geliyorlar.

b) Avrupa’nin Dogusunda: eski ¢ok uluslu devletlerde:
egemen uluslarda, komsu devletler zararina genisleme yeni,
gligstz milliyetleri bagimlilagtirma egilimi pekisiyor.

Bu donemin Avrupa’nin Dogusundaki o6zelligi ulusal
baglarin glclenmesi, Cek, Polonyali, Ukraynali gibi bagimh
uluslarin uyanmasidir.

Bu uyanig, emperyalist diinya savas1 sonunda bu bdlgedeki
cok uluslu devletlerin dagilmasi, buyik devletler diye
adlandirilan devletlerin boyunduruk altinda tuttugu yeni ulusal



devletlerin (Polonya, Yugoslavya) meydana gelmesini, ulusal
sorunun burjuvazi tarafindan en “radikal” ¢6zimu olarak bu
yeni ulusal burjuva devletlerin kurulmasini sagladi.

2/A. Birinci ve ikinci donemin ortak ve farkh yanlari:

a) Birinci ve ikinci donemin ortak ozelligi: Her iki
donemde de uluslar baskiya ugrar, milli savas glnln savasidir
ve milli mesele ¢oziilmemistir.

b) Birinci ve ikinci donem arasindaki farkhilik: Birinci
donemde milli mesele, ayr1 ayr1 ele alman c¢ok uluslu
devletlerin bir i¢ sorunudur ve ¢ogunlugu Avrupali olan az
sayida ulusu kucaklamaktadir.

Ikinci dénemde devletlerin i¢ meselesi olmaktan ¢ikan
milli mesele, bircok devleti ilgilendiren bir mesele haline
gelmekte; haklarindan yoksun tutulan uluslart boyunduruk
altinda tutmak isteyen, Avrupa disindaki halklar1 ve kabileleri
de boyunduruk altina almak isteyen emperyalist devletler
arasinda savas meselesi haline gelmektedir.

Boylece, daha 6nce ancak Kultirll uluslar arasinda bir
onem tasiyan ulusal mesele, bu tecrit edilmis durumundan
¢ikip, yerylzuanin tumdnd ilk 6nce kiglk kivilcimlar olarak,
sonradan kurtulus hareketinin aleviyle sarip somurgeler genel
meselesi haline biirtinmiistiir.

c) |I. Dinya savas1 sonrasinda ulusal sorunla ilgili
emperyalist “dinya tablosu” soyledir:

(i) Tim bagimli ve “bagimsiz” (gergekte kesenkes bagimli)
ulusal devletler yiginin1 ezen ve sémdiren birka¢ buytk devlet
ve bu devletlerin ulusal devletleri somirme tekeli igin kendi
aralarindaki savasim.

(i) bagimh ve “bagimsiz” ulusal devletlerin “blytk”
glgclerin dayanilmaz baskisina karsi savasimi,

—ulusal devletlerin kendi ulusal topraklarini genisletmek
icin kendi aralarindaki savagimi,



—her biri ayr1 ayr1 ele alinmis ulusal devletlerin kendi
ezilmis ulusal azinliklarma kars1 savasimi,

—somurgelerin -~ “buyuk”  glclere  karst  kurtulus
hareketlerinin pekismesi,

—bu “blydk” gugclerin iclerinde ulusal ¢atismalarin
kizismasi,

—iclerinde bir dizi ulusal azinlik bulunan ulusal devletlerin
icinde de ulusal ¢atismalarin kizigsmasi.
Burjuva toplum, ulusal sorunun ¢dziminde tamamen hileli
muflis cikmustir .

3. Uclincu donem: 6 Kasim 1917-Komiinizmin Kesin
zaferine kadar olan dénem

Sovyetler donemi; egemen ve bagmh uluslar
meselesinin, somurgeler ve metropoller meselesinin tarih
arsivlerine havale edildigi, kapitalizmin yikilmasi ve ulusal
baskimin ortadan kaldirilmasi dénemi.

Bu donemin her agsamasinda gegerli olan ve Ekim Devrimi
sonrasi formile edilmis olan temel 6zellikleri sunlardir:

a) Ekim devrimi, geri kalms Dogu halklan ile, ileri
Bati halklar1 arasinda baglar kurarak, bu halklar
emperyalizme karsi ortak bir savas kampinda birlestirdi.

Boylece milli mesele, ulusal boyunduruga karsi savas gibi
Ozel bir mesele olmaktan ¢ikip, uluslarin, sémirgelerin ve yari-
somurgelerin emperyalizmden kurtulusu genel meselesi haline
geldi.

b) Ekim devriminin gelismesi gosterdi ki:

(1) Milli  burjuvazi “kendi halkin1” ulusal baskidan
kurtarma pesinde degildi.

O, halkin terinden karlar elde etmek, imtiyazlarin1 ve
sermayelerini korumak 6zgiirliigii pesindeydi,

(it) Mahalli burjuvazi iktidardan devrilmeden ve iktidar bu
uluslarin emek¢i yiginlarinin eline gegmeden, ve emperyalizm
ile baglar1 koparmadan, ezilen uluslarin kurtulusu hayal bile



edilemez.

(iii) Ulusal sorunu c¢ozebilen tek diizen, yani ayri ayri
halklarin ve kabilelerin baris iginde birlikte yasamalarmni ve
kardesge isbirligini saglayacak sartlar1 yaratmaya muktedir tek
duzen Sovyet iktidar1 diizenidir.

Sermaye iktidar1 altinda, Uretim araglarinin 6zel mulkiyeti
surup gittikge ve smiflar var oldukga uluslar arasinda esitlik
saglanamaz; sermaye iktidarini strdurdikce, Uretim araglarinin
Ozel milkiyeti strlp gittikce milliyetler arasinda hi¢ bir esitlik
olamaz, wuluslarin emek¢i  yigmlart  arasinda  isbirligi
gergceklesemez.

Ulusal esitsizligi ortadan kaldirmanin tek yolu, ezilen ve
ezilmeyen halklarin emekgi yiginlart arasinda kardesce isbirligi
diizeni kurmanin tek yolu, kapitalist diizeni yikmak, Sovyet
duzenini kurmaktir.

c) Boylece:

(1) “butln iktidar milli burjuvaziye” siartyla uluslarin kendi
kaderlerini serbestce tayin etme hakki konusundaki eski
burjuva anlayigin maskesini Ekim devriminin seyri distirdii ve
bu kavram bir kenara atildi.

(if) “batun iktidar ezilen uluslarin emekg¢i yiginlarina”
siartyla, uluslarin kendi kaderini serbestce tayin hakki
konusundaki sosyalist anlayis benimsenme ve uygulanma
hakki kazanmis oldu.

(ili) uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve “vatan
savunulmas1” “ilkesi” ortadan kalkmamistir. Ortadan kalkan,
bunlarin burjuvaca yorumlaridir. Bunlarin, sosyalist yorumlari
sayesinde ulastigi devrimci azameti Dogu’da ve Bati’da da
gorebiliriz.

d) Kendi milli burjuvazilerinin boyundurugundan ve ayn
zamanda ‘“yabanc1” burjuvazinin boyundurugundan kendini
kurtarabilmis olan halklar yani, Ulkelerinde Sovyet dizeni
kurmus olan halklar emperyalizm var olduk¢a Sovyet
Cumbhuriyetlerinin iktisadi ve askeri destegi olmadan kendi
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varliklarini tek baslarina, ayr1 ayr1 koruyamazlar.

Sovyet Cumhuriyetleri tek bir devlet icinde birlesmedikge
tek bir iktisadi ve askeri gii¢ olarak birlesmedik¢e ne askeri
cephede, ne de iktisadi cephede diinya emperyalizminin ittifak
halindeki guclerine kars1 direnemezler. Sovyet Cumhuriyetleri
Federasyonu, bu tek devlet bagrinda birlesmenin seklidir.

A- Birinci Asama: 6 Kasim 1917-22 Haziran 1941

Bu birinci asamasinda Uclncl donem, Sovyetler
donemi henliz tam kuvvet kazanmamistir ¢Unku heniz
baglamistir. Dogu’daki, hatta Bati’daki savas henliz burjuva
milliyetci etkilerden kurtulmaya vakit bulamamustir.

Bu birinci asamasinda {clnci dodnemin, Sovyetler
doneminin ortaya koydugu genel egilim bir tek Sovyet
Sosyalist  Cumhuriyetler  Birligi’nde somut bir  sekle
biirinmistiir. Diinyanin geri kalan bolgelerinde ciliz bir egilim
ama mutlaka zafer kazanacak olan bir egilim, giclenmekte olan
bir egilim olarak vardir. Bu egilim kendini gerek Cin Devrimci
savaslarinda gerekse Ispanya Devriminde (fasizme Kkarsi
savasta) ortaya koymustur.

Bu birinci asamasinda UclUncl donem, Sovyetler
dénemi ikinci donemde ortaya ¢ikmis olan su diinya tablosunu
da ikinci dénemden devralmistir:

(i) Tim bagimli ve “bagimsiz” (gergekte kesenkes bagimli)
ulusal devletler yiginin1 ezen ve sémdiren birka¢ buyik devlet
ve bu devletlerin ulusal devletleri somirme tekeli igin kendi
aralarindaki savasim.

(i) Bagimli ve “bagimsiz” ulusal devletlerin “blyuk”
glclerin dayanilmaz baskisina karsi savasimi,

—ulusal devletlerin kendi ulusal topraklarini genisletmek
icin kendi aralarindaki savagimi,

—her biri ayr1 ayr1 ele alinmis ulusal devletlerin kendi
ezilmis ulusal azinliklarma kars1 savasima,
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—somurgelerin -~ “buyuk”  glclere  kars1  kurtulus
hareketlerinin pekismesi,

—bu “blydk” gugclerin iclerinde ulusal ¢atismalarin
kizismasi,

—iclerinde bir dizi ulusal azinlik bulunan ulusal devletlerin
icinde de ulusal ¢atismalarin kizigsmasi.

SSCB’nin varligi ve de uluslar sorunun Sovyetik ¢6zimi
egiliminin varhig1 sartlarinda Bu tablonun yol actigi bir kag
sonu¢ sunlar olmustur:

—Emperyalizm  tarafindan  ezilen farkli  gelisme
asamasindaki uluslarin, bu farkliligi yansitan farkli toplumsal
siniflarin basini ¢ektigi milli kurtulus hareketleri yayginlasti.

—Bu hareketlerin gelismeleri bazi Ulkelerde hékim
smiflarin emperyalizme iltihakina, milli kurtulus sorununun
iscilerin hegemonyast olmamis ilerlemesinin imkansizlig:
asamasina ulast1 (Cin-ispanya).

—SSCB’nde  sosyalizmin ingast hem proletaryanin
dogrudan sosyalizm kavgasinda hem de ezilen uluslarin
kurtulus kavgasinda bu guclere destek ve ilham kaynagi oldu

—Metropollerdeki finans oligarsi Ulke icinde fasizme Ulke
disinda uluslar1 yok etmeye, kdlelestirmeye yonelmis azgin bir
emperyalizme doniisti.

—Ulkelerindeki  proleterlerin ~ ve  koylulerin  siuf
savagindaki guclnden korkan ve varliklarim1 blyuk giclere
teslim olmadan koruyamayacaklart sonucuna varan pek cok
Avrupa ulkeleri h&kim siniflart milli bagimsizligi tlimden
fasistlere teslim etti.

—Uluslar sorununun biyuk emperyalist gigcler arasinda
baska Ulkeleri ve halklar1 ele gegirmek ve ezmek igin bir savas,
bir diunya savagi demek oldugunun ispati olarak Il. Dinya
Savast bagladi. Ama bu savas aym zamanda dinya
emperyalizminin uluslarin ezilmesine kars1 olarak gelisen
uluslarin Sovyetik kurtulusu egilimine kars1 bir savas olarak da
ortaya c¢ikti. Savasta birebirleriyle savassalar da tim
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emperyalist guclerin ortak hedefi SSCB’nin mahvi, yikimi ve
yok edilmesiydi.

Bu savas gelismesi i¢inde, Alman fagizminin SSCB’ye
saldinisiyla tiim diinya halklarinin  kurtulusu, milletlerin
kurtulusu ve demokrasi ve barig savasina dontisti.

B- ikinci Asama: 22 Haziran 1941-5 Mart 1953

a) Alman ve Italyan fasizmine kars1 savas daha énce 6zgiir
ve dahasi kendileri emperyalist olan Fransizlar, Hollandalilar
gibi uluslar1 ve Dogu Avrupa’nin bagimsizliklart s6zde de olsa
kendi  devletlerine  sahip  olan  uluslarinin  ulusal
bagimsizliklarin1 ayaklar altina aldi ve onlar kolelestirdi.
Japon fasizmine karsi savag Asya’nin somurge uluslarini tam
bir kolelik ve katliamla tehdit eden bir isgale yol acti. Alman
ve Italyan fasistlerinin Sovyetler Birligi’ne saldiris1 ve
sosyalizmin anavatanini yok etmekle tehdit etmesi tim
insanlig1 kolelik ve barbarlikla tehdit etmekti.

Savas 6ncesi Alman ve talyan fasizmiyle is yaparak azami
kar pesinde kosan, bagka uluslarin bagimsizligini fasizme
kurban eden, savas sirasinda kendi uluslarinin isgaline karsi
elle tutulur higbir direnis 6rgitleyemeyen finans oligarklar1 ve
burjuvalarin blyuk kesimi tam bir teslimiyet siyaseti guderek
ulkelerinin yabanci fasistlerle el ele yonetimi ve soygununda
yer aldilar.

Yenik emperyalist-kapitalist ~ Ulkeler dahil (Fransa,
Hollanda, vs.), sémirge ve bagimli Ulkelerde biyik burjuvalar
ve feodal agalarin buytk bir kesimi ulkelerinin isgalcilerinin
asagilik isbirlikgileri olarak gorev yaptilar.

En ilerisinden en gerisine tim ulkelerde kendi ulkelerinin
ve uluslarin bagimsizligi igin is basi yapanlar ve fasizme karsi
bagimsizlik muicadelesinin  basin1 ¢ekenler, daha savas
oncesinde fasizme karsi savasin  basmi ¢ekmis olan
koministlerdi. Komdinistler, is¢i sinifinin 6nderliginde tim
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halki ve hatta Glkenin bagimsizligi igin savasmaya hazir olan
tim burjuva ve aristokrat kesimleri de icine alan bir birlesik
cephe kurarak isgalcilere kars1 savasin basini gektiler.

Sovyetler Birligi hem Batida hem de Doguda uluslarin
kurtulugsunun 6nderi ve her ulusun ve ulkenin bagimsizliginin
gercek savunucusu olarak ortaya c¢iktt ve tim dinyada
Sovyetler Birligi etrafinda ortak bir anti-fagist kurtulus cephesi
olustu.

b) ikinci Dlinya Savasi sonrasi uluslar sorununda ortaya
¢ikan tablo soyledir:

Bir yanda, ABD’nin basii c¢ektigi ve tum uluslar
Amerikan emperyalizminin kolesi yapan emperyalizm kampi
vardir. Bu kamptaki Britanya, Fransa gibi emperyalist uluslarin
yoneticileri bir yandan uluslarinin ve Ulkelerinin bagimsizligini
Amerikan emperyalizmine peskes ¢ekerken, diger yandan da
Amerikan emperyalizminin de destegiyle diger somirge
uluslar1 baski altinda tutmaya devam ediyorlardi. Almanya’nin
Batisi, Italya ve Japonya tamamiyla Amerikan isgali altindaydh.
Ulkeleri bu kamptaki giicler tarafindan kurtarilan ulkelerde
Amerikalilar ve mauttefikleri emperyalistler  Glkelerinin
kurtulusu ic¢in savasan komdnistlerle birlikte demokratik bir
rejimin kurulmasi icgin is basi yapacaklarina, somdurgelere
bagimsizliklarini vereceklerine bu Ulkelerinin fasist isgalinde
isbirlik¢i olarak rol almis olanlarla birlikte komdinistlere ve
halklara kars1 demokrasi diismani rejimler kurmaya giristiler.
Komunistlerin katliamini1 Orgdtledirler. Bu kamp Amerikan
emperyalizminin etrafinda tam bir demokrasi diismani, tam bir
milli bagimsizlik diismani, tam bir savas yapicis1 kamp olarak
olustu.

Diger yanda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin
basini ¢ektigi tlim uluslarin ve Ulkelerin kurtulusu igin savasan
anti-emperyalist kamp vardir. Bu kampta, Sovyetler Birligi’nin
yaninda Dogu ve Gliney Dogu Avrupa’nin Halk Demokrasisi
ulkeleri (1948’den sonra Yugoslavya hari¢), Dogu Asya’nin
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Halk Demokrasisi Ulkeleri ve fasist isgale karsi savas sonrasi
ABD ve mittefiklerine ve bu fasist isgalcilerle birlikte kendi
uluslarina kars1 savasmis olan guclere karsi savasmak zorunda
kalan komunistlerin ve isgilerin (ve iscilerin olmadig: iilkelerde
koylulerin) onderligindeki ulusal kurtulus hareketleri ve
gerekse savas sonrast Ulkelerinin bagimsizlig: icin ayaklanan
somirge ve bagmmli Ulkelerin kurtulus mucadeleleri yer
almaktadir. Bu kamp, gerek ileri Ulkelerde sosyalizmin insasi
icin, gerek geri Uulkelerde sosyalizmin insasinin zemini
hazirlamak igin, uluslar1 sosyalizmin yoluna yerlestiren Halk
Demokrasileri ile demokrasi kavgasina yeni bir icerik ve sekil
vererek demokrasinin korunmasi gorevini istlenmistir. Bu
kamp, tek tek Ulkelerde savas sirasinda oldugu gibi savas
sonrasinda isgalcilerle isbirligi yapmakta olan milli hainlere
karst ve onlarin  yabanci emperyalist  yonlendiricisi
Amerikalilar ve mudttefiklerine karst milli kurtulus savasim
orgutleyen komdnistler, isgiler ve halka destek olarak milli
bagimsizligi savunma gorevini istelenmistir.  Bu kamp,
Sovyetler Birligi etrafinda, Halk Demokrasisi Ulkeleri ve
bagimsiz kalmak isteyen tum ulkeler igin tam bir guvenlik
cemberi olusturmustur. Bu kamp savasa kars1 baris kampidir.
Bu kamptan kopan Yugoslavya kagmilmaz olarak
emperyalizmin bir ajan Ulkesi, emperyalizmin kulu-kélesi bir
ulke olarak, sosyalizmin diismani, uluslarin bagimsizliginin
diismani bir Ulke olarak olustu ve bu kamptan ¢ikip emperyalist
kampa yerlesti.

¢) Ikinci Diinya Savasinin ve sonrasimn gelismesi
gosterdi Ki:

(i) En ileri uluslar bile emperyalizm sartlarinda
bagimsizliklarint  kaybedebilir ve emperyalizm tarafindan
kolelestirilebilirler.  Yani en ileri uluslarin, kendileri
emperyalist olan uluslarin bile milli bagimsizligmin tek
garantisi dinya emperyalizminin yok edilmesindedir!

@i) “Milli> finans oligarklar, Milli burjuvazi, ‘milli’
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feodaller “kendi halklarin1” ulusal baskidan kurtarma pesinde
degildirler.

Onlar, halkin terinden azami karlar elde etmek,
imtiyazlarini ve sermayelerini koruma 6zgiirliigii pesindedirler.

(iii) Fasizme karsi, isgale karsi savasan tek temel gic
koministler, isciler onderligindeki halk yiginlaridir. Amerikan
emperyalizmine karsi, onun tim dinya uluslarini kélelestirmek
ve uluslar1 savaslarla yikmak siyasetine karsi savasan tek temel
glc komdnistler ve isciler onderligindeki halk yigmnlaridir.
Milli  bagimsizligi ancak bu glgcler saglayabilir ve
emperyalizme karsit ortak cephenin bir pargasi olarak,
emperyalizme kars1 uluslar ve iilkelerin ittifakini olusturarak
garanti altina alabilir.

Emperyalizm ile baglar1 koparmadan, mahalli burjuvazi
iktidardan devrilmeden ve iktidar bu uluslarin emekgi
yiginlarinin eline ge¢gmeden ezilen uluslarin kurtulusu hayal
bile edilemez. Emperyalizmden koparak bagimsizligini elde
eden uluslar ve iilkeler SSCB etrafinda tek bir ati-emperyalist
cephe olarak birlesmeden milletin ve {ilkenin bagimsizligini
korumak hayal bile edilemez.

(iv) Ulusal sorunu cozebilen tek diizen, yani ayri ayri
halklarin ve kabilelerin barig icinde birlikte yasamalarini ve
kardesge isbirligini saglayacak sartlar1 yaratmaya muktedir tek
dizen Sovyet iktidar1 ve halk demokrasisi diizenidir.

Sermaye iktidar1 altinda, Uretim araglarinin 6zel malkiyeti
surlip gittikce ve siniflar var oldukga uluslararasinda esitlik
saglanamaz; sermaye iktidarin1 surdirdikee, Gretim araglar
elde etmek igin savas slrlp gittikce milliyetler arasinda hi¢ bir
esitlik olamaz, uluslarin emekgi yiginlar1 arasinda isbirligi
gerceklesemez.

Ulusal esitsizligi ortadan kaldirmanin tek yolu, ezilen ve
ezilmeyen halklarin emekgi yiginlart arasinda kardesce isbirligi
diizeni kurmanin tek yolu, kapitalist diizeni yikmak, halk
demokrasisi duizenini kurmaktir.
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c) Boylece:

(i) “Butun iktidar milli burjuvaziye” siartyla uluslarin
kendi kaderlerini serbestce tayin etme hakki konusundaki eski
burjuva anlayisin maskesini Ikinci Dinya Savasi’nin ve
sonrasinin seyri diistirdii ve bu kavram bir kenara atildi.

(if) “Botln iktidar ezilen uluslarin emekg¢i yiginlarina”
siartyla, uluslarin kendi kaderini serbestce tayin hakki
konusundaki sosyalist anlayis benimsedi ve uyguland:.

(i) Uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve “vatan
savunulmas1” “ilkesi” ortadan kalkmadi. Ortadan kalkan,
bunlarin burjuvaca yorumlaridir. Bunlarin, sosyalist yorumlari
sayesinde ulastigi devrimci yiiceligi Dogu’da ve Bati’da da
gorduk.

d) Kendi milli burjuvazilerinin boyundurugundan ve ayni
zamanda ‘“yabanci” burjuvazinin boyundurugundan kendini
kurtarabilmis olan halklar yani, Ulkelerinde Halk Demokrasisi
diizenini kurmus olan halklar emperyalizm var oldukc¢a komsu
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin iktisadi ve askeri
destegi olmadan kendi varliklarin1 tek baslarina, ayri ayri
koruyamazlar.

Sovyet Cumhuriyetleri ve Halk Demokrasisi ulkeleri tek
bir devlet veya ortaklik i¢inde birlesmedikge tek bir iktisadi ve
askeri guc veya ortaklik olarak birlesmedik¢e ne askeri
cephede, ne de iktisadi cephede dinya emperyalizminin ittifak
halindeki guclerine kars1 direnemezler. Sovyet Cumhuriyetleri
Federasyonu, tek devlet bagrinda birlesmenin seklidir. Sovyet
Ulkeleriyle Halk Demokrasisi  arasindaki  uluslararasi
anlagmalar diizeni bir alt asama olarak birlikteligin uluslararasi
anlagmalar diizeni agsamasidir.

Bu doénem ikinci Diinya Savasi sonras1 bilyilk kuvvet
kazanmist1 ve yenilgiye ugratilmasaydi karar verici szunu
soyleyecekti.

Onemli olan komiinizmin yenilmesi degil, 6nemli olan
emperyalizme kars1 Savasin baslamis olmasi, zaferler ve
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tecribeler kazanmis olmasi ve bu savasin er ge¢ mantiki
sonucuna, Sovyet dizenine ve Halk Demokrasisi diizenine
milletlerin 6zglirliigl ve isbirligi diizenine varacagidir.

Birinci ve ikinci asamalar devamlilik arz ederler ve bir asama
olarak da ele alinabilirler.

C- Uglincii Asama: 5 Mart 1953-31 Arahk 1991

Bu asama SSCB’nde ve onun etrafinda olusan Halk
Demokrasilerinde  komunizmin  yenilgisi asamasidir.
Dolayisiyla milletlerin ve iilkelerin ve milli bagimsizhk
hareketlerinin yenilgisi asamasidir. Dolayisiyla emperyalist
savaslar donemi ve baris ve demokrasinin yenilgisi
asamasidir.

Bu asamada, Stalin’in O6limii sonrast Agustos Yiice
Sovyetlerinde alinan kararlarla baglayan asamada, SSCB
Lenin-Stalin komiinizmi insa siyasetinden kopartilmis,
Trogkist-Buharinci, Titocu komiinizmi yikma siyasetini
uygulayan bir devlete doniismiistiir.

Bu olgu o kadar barizdir ki, uyguladiklar1 siyasetin
sosyalizmin ingas1 siyaset olmadig1 teorik olarak sergilenmis
olan, ABD ve Ingiliz ajanliklar1 somut olarak ispatlanmis olan,
sosyalizmi insaya yonelmeyip emperyalist kampta ham madde
(ve isci) ihracatcist olarak yer alan, baris degil savas taraftar
olarak, halk demokrasi degil burjuva diktatorliik taraftar: olarak
yer alan Yugoslavya’nin dahi bir tiir sosyalist oldugu, kendi
yollarinda sosyalizmi insa etmekte oldugu ilan edilmistir. Bu
temelde SSCB ve Avrupa ve Asya Halk Demokrasilerinde, ve
Yugoslavya ve Kilba’da, Lenin-Stalin sosyalizmi-Komuinizmi
inga planlarina ters olan sdzde sosyalizm-komiinizmi insa
planlari ileri siirtilmiis ve uygulanmustir.

Lenin-Stalin sosyalizmi-komiinizmi insa planindan bu
kopus ve bunun yol actifi doniisim nedeniyle SSCB
komiinizme ulagamamis, tiriin bollugu elde edememis, halk
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demokrasileri de ayn1 sonucu elde etmesi gereken gelismelerini
stirdiirememistir. Tek diinya pazarinin yikimi anlamina gelen
ve bu llkeler tarafindan olusturulmus olan pazar dagitilmistir.
Bu asama boyunca, sanayi ve tarim iiriinleri i¢in disarida Pazar
aramas1 gereken ve diinya pazarinda triinlerinin bollugu ve
otomasyonu temelli ucuzlugu nedeniyle emperyalizmin genel
krizini iyice azgmlastirmast gereken SSCB ve Halk
Demokrasileri emperyalist iilkelerin pazar1 konumuna
getirilmis ve boylece emperyalizmin genel krizini azdiran degil
hafifleten iilkelere doniistiirilmislerdir.

Bu siyaset SSCB’nde komiinizmin ingasini imkansiz
kilmis, bu nedenle ve Trogkist yozlagsma {izerinden, donem
sonunda, sosyalizmin yikimi ve kapitalizmin restorasyonu
sonucuna varilmistir. Bu sonu¢ Sovyet ekonomisi ve siyaseti
icin tam bir yikim olmustur.

Herkese malumdur ki bu sonug biiylik durusmalarda aciga
¢ikarilmis olan Trogki planinin ta kendisidir.

Ayni durum tiim halk demokrasileri i¢in de s6z konusudur.

Bu gelismeler SSCB i¢inde ve Halk Demokrasileri i¢inde,
barig ve demokrasi kampi i¢inde enternasyonalizmden kopusa,
gerici milliyetgiligin hosgoriisii ve desteklenmesi {izerinden
iilkelerin kendi iglerinde ve cephe fiyesi iilkeler arasinda
milletler aras1 diismanliklarin iiretilmesine ve koriiklenmesine,
milletlerin birligi ve birlikte gelismesi siyaset yerine,
milletlerin birliginin par¢alanmasi siyasetine de yol agmustir.
SSCB’nin pargast olan tiim iilkelerde bu yikim s6z konusu
iilkelerin birbirlerinden kopmalarina, tek tek diinya emperyalist
sisteminin parcalar1 haline gelmesine, emperyalizme ham
madde temin eden pargalar1 haline gelmesine ve dolayisiyla da
bu tilkelerin milli bagimsizliklarinin kaybina yol agmistir.

Ayn1 durum tiim halk demokrasileri i¢in de s6z konusudur.

Milletler sorununun milletler arasi igbirligi ve dayanisma
siyasetine biirlindiigii, yani ¢o6zlldigi SSCB ve Halk
Demokrasileri, tekrardan milletler sorununun, milletler arasi
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kavga ve diismanlik ve milletlerin ezilmesi ve milletler
savaglariin azgimlastigi  birer alan haline donlismistiir.
Milletler aras iliskilerin emperyalist sistemde aldig: sekiller bu
iilkeler saflarinda ve aralarindaki iliskilerde tekrar
hortlatilmistir.

Sadece ekonomik olarak kapitalizme geri gidilmemistir,
ayn1 zamanda milletler arasi iliskilerin orgiitlenmesinde de
emperyalist kapitalizmin milletler aras1 esitsizlik, diismanlik ve
barbarligina da geri doniilmiistiir.

Tiim bu donem boyunca milletlerin ozgiirlesmesi ve
Ozgilirce birlik ve dayanismast i¢in temel belirleyici faktor
SSCB ve Halk Demokrasilerinin sosyalizmi komiinizmi inga
yolunda ilerlemesiydi.

TUm bu dénem boyunca milletler aras: iliskilerin iyilesmek

yerine kotiilesmesinde temel belirleyici faktor SSCB ve Halk
Demokrasilerinin  sosyalimi-komiinizmi  insa  yolundan
saptirilmasi siyaseti olmustur. Milletler sorununda ve tiim diger
alanlarda belirleyici olan siyaset ve pratik gelisme budur.
Ve bu sadece SSCB ulkeleri ve Halk Demokrasileri igin boyle
degildir. Bu tiim diinya uluslari i¢in boyledir! Ciinkii tiim
uluslarin baris ve demokrasi ve bagimsizlik cephesi olarak,
isbirligi ve dayanisma icinde el ele gelismesinin orgilitlenmesi
ve boylece milletlerin 6zgiirlesmesi siyaseti SSCB ve Halk
Demokrasilerinin ~ sosyalizmi  komiinizmi insa yolunda
ilerlemesi ve boylece milletlerin Ozgiirliigii siyasetini de
uygulamasina dogrudan bagliydi.

Bu asamada su siirekli akilda tutulmalidir.

Ulkelerin ve milletlerin 6zgiirliigiiniin temel diregi ve
temel dayanagi SSCB’nde komiinizmin insasi ve Halk
Demokrasilerinde sosyalizmin-komiinizmin insas1 ve bu temel
etrafinda SSCB etrafinda sekillenen tiim iilkeler, milletler ve
milli kurtulus hareketlerinin halk demokrasisi hedefli, baris ve
demokrasi hedefli, anti-emperyalist, enternasyonalizm hedefli,
milli bagimsizlik¢r birligidir. Bunun yitirilmesi tiim {ilkeler ve
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milletler ve milli kurtulus hareketleri i¢in yikim ve
emperyalizmin onlar tizerinde hakimiyeti anlamina gelir.

SSCB ve Halk Demokrasilerinin dig politikast da ayni
sekilde enternasyonalizmden, yani barig, demokrasi ve anti-
emperyalizm siyasetinden, komiinizmin diinya ¢apindaki zaferi
ve dolayisiyla da milletlerin  Ozgiirliigii  siyasetinden
saptirilmigtir.

1. Tarafsizlik, baglantisizlik siyaseti.

Diinyanin iki kampa, ABD onderliginde emperyalizm ve
savas kampt ve SSCB onderliginde baris ve demokrasin
kampina boliindiigii sartlarda, tim milletlerin ve {lkelerin
geleceginin  yani Ozgiirliiglinlin bu kamplar arasindaki
miicadelede baris ve demokrasi kampinin zaferine bagli oldugu
sartlarda, sdzde yeni bagimsiz lilkeler saflarinda bu iki kamp
arasinda tarafsiz kalmak, baglantisiz kalmak ve milli
bagimsizlig1 boylece her iki kampa kars1 da savunmak siyaseti
ileri siirilmistiir. Bu siyaset daha oOnceki asamada, ikinci
asamada da ileri siiriilmiis bir siyasettir ama o asamada SSCB
ve Halk Demokrasilerinin dogru siyaseti nedeniyle hiz
kazanamamuistir.

18-24 Nisan 1955, Bandung Konferansi Cin’in ve
Vietnam’in da katildigt bu konferansta ‘her tirli sekliyle
somdurgecilik’ lanetlendi, bitun tlkelerin somurgecilik ve yeni
somiirgecilik  politikas1 lanetlendi. Bu Sovyetlerin de
soOmiirgecilik yaptig1 yoniinde bir anlam tasiyordu. Basi ¢ceken
tilkeler Cin disinda, Endonezya, Burma, Misir, Suriye,
Afganistan ve Hindistan’di. Tirkiye de Konferansta yer
almigti. Konferansta yer alan 31 iilkenin ¢ogu dogrudan ABD
gudimli tlkelerdi.

Bu konferans ve sonuglari 1956’da SBKP’nin 20.
Kongresinde ve Yugoslav Partisinin de katildigt CKP 8.
Kongresinde goklere ¢ikartilmistir.

1956°da Broni’de Hindistan, Misir ve Yugoslavya’nin
bagkanlar1 (yani emperyalizmin ajani ve savas kiskirticist Tito,
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Nasir ve Nehru) bulusup ‘baris’ konusunu ele aldilar.

Bandung konferansi’ni, ve Broni toplantisini, ilk kurulus
toplantistn1  1961°de  Belgrad’da yapan  Baglantisizlar
Gurubunun olusmasi izledi, Orgiitiin siyaseti ‘Soguk savasta
Dogu ve Bati bloklar1 arasindan da orta yolda durmakti’.
Orgiitin ~ Kuruculugunun  6nderleri  Yugoslavya  (Tito),
Hindistan (Nehru), Endenezya (Sukarno), Misir (Nasir), Gana
(Kwarme), Burma (U Nu) idiler. Kiba ve Cezayir kurucu
tiyeler arasindaydi. Libya 1964°de Uye oldu, Vietnam ve Kuzey
Kore 1976’da iiye oldu. Sili de 1973’te! Yeni ‘bagimsiz’
ulkelerin hemen hepsi Uye oldular. Bu gurup SBKP’nin
Kruscef programinda (1961) dolayli olarak Brejnev
programinda(1986) ise agikca onaylandi. 1953 sonrasi donem
boyunca pratik olarak daima desteklendi. Gurubun 2012’de
120 tiyesi vardi.

Boylece iki kamp arasinda ve tiim iilkeleri kapsayan
tarafsizlar siyaseti bizzat SSCB ve Halk Demokrasileri
onderliginde, onlarin katki ve destegiyle Tito’nun kuyrugunda
olusturuldu. Bu siyaset SSCB 6nderliginde emperyalizme karsi
barig ve demokrasinin, iilkelerin ve milletlerin 6zgiirliigliniin
savunulmast yerine, Titocu Trogkistlerin Onderliginde tiim
ulkelerin ve milletlerin ABD’ye tabii kilinmasi siyasetinden
baska bir sey degildi. SSCB onderliginde olusan ve her gegcen
giin biiylimesi ve gelismesi gereken baris ve demokrasi
kampinin  yikim  siyasetinden, tiim diinya {lkelerinin
emperyalist sisteme tabii konumlarinin korunmasi ve
stirdiiriilmesi siyasetinden baska bir sey degildi.

Bu siyaset emperyalizmin varligi korunurken ve
emperyalist sitem i¢inde yer alirken iilkelerin bagimsiz
olabilecegi ve dahasi bagimsizligin ancak komiinizme karst da
savunulmast  sartlarinda gercek bagimsizlik olabilecegi
siyasetidir. Kesin bir sekilde komiinizm diisman1 ve
emperyalizme kolelik siyasetidir.

2. Yukarida bahsi gecen {ilkelerin onlar emperyalist
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sistemin parcast olarak dururken ‘emperyalizme karsi
desteklenmesi’ siyaseti:

a) Genel cerceve olarak ve genel prensiplere uyuldugu oranda
dogru olan ve ama diismanlarin elinde komiinizmi yikma araci
olan Sosyalizme gidisin ve sosyalimin farkli tiirlerinin
olabilecegi teorileri, Titocu-Kruscefei tiirtiyle agik bir sekilde
emperyalist sistemin parcast {ilkelerde sosyalizm inga
edilebilecegi ve emperyalist sistemin parcasi olan iilkelerin de
sosyalist olabilecegi teorisidir. Bu teori agik burjuva
iktidarindaki tilkelerin ‘sosyalist yol’ a girerek sosyalizmi insa
edebilecegi teorisi olarak iyice yozlastirilmistir.

Bu temelde bu tiir iilkelere, ekonomik olarak pek ¢ok yardimlar
yapilmistir. Boylece bir yandan emperyalist sistemin parcalari
olan bu iilkelere ekonomik yardim yapilarak emperyalizmin
genel krizi hafifletilmis, emperyalizmin pazari daraltilacagina
genisletilmig, obiir yandan bu yardimlar SSCB ve Halk
Demokrasilerinin ~ ekonomilerinin ~ ¢arpitilmasi,  onlarin
sosyalizm-komiinizmi insa ¢alismalarindan uzaklastirilmasi ve
boylece sosyalizm-komiinizmin yikimi i¢in de
kullanilmiglardir.

b) Ulkeler emperyalist sistem icinde yer alirken ve
emperyalizmin varligin1 korurken, o {ilkelerin bagimsiz
olabilecegi siyaseti, ve bu siyaset temelinde o iilkelerin
emperyalizmden kopuslarini tesvik etmek adina emperyalist
sistemin pargalart olan hemen hemen tiim {ilkelere ekonomik
yardim yapilmistir. Boylece ve bu alanda da emperyalizmin
genel krizi hafifletilmis, emperyalizmin pazari daraltilacagina
genigletilmig, Obiir yandan bu yardimlar SSCB ve Halk
Demokrasilerinin ~ ekonomilerinin ~ carpitilmasi,  onlarin
sosyalizm-komiinizmi insa ¢alismalarindan uzaklastirilmasi ve
boylece sosyalim-komiinizmin yikimi i¢in de kullanilmislardir.

c¢) Tim bu iilkelere silah ve silah yapimi teknolojisi ihrag¢
edilmis ve boylece iilkelerin ve uluslarin emperyalizme karsi
bagimsizlig1 ve savaslarin dnlenmesi siyaseti degil, emperyalist
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sistemin savas politikasina katki siyaseti pratik olarak hayata
gecirilmistir. Tiim bu tlkeler baris ve demokrasi cephesinin
parcalar1 olarak baris siyasetinin savunucusu ve uygulayicisi
olarak olugmamis tam tersine emperyalist sistemin pargalari
olarak SSCB ve Halk Demokrasisinin onlara sundugu silahlari
kullanan emperyalist  savas politikasinin uygulayicisi ve
yayicist olarak faaliyet gdstermislerdir. SSCB ve Halk
Demokrasileri de bu tiir savas politikalarinda aktif yer alan
tUlkeler konumuna dondstiirilmiislerdir.

Boylece bu sozde tarafsiz iilkeler ve emperyalizmden
bagimsiz olmak isteyen iilkeler milli bagimsizligin, baris ve
demokrasinin arenasi degil iilkeler arsinda savasin, iilkeleri
icinde milli baskinin birer araci haline getirilmis, tiim diinyada
emperyalist savas politikast tam bir hiz kazanmistir.
Dolayistyla da milletlerin  ve iilkelerin emperyalizme
bagimlilig1 pekistirilmistir.

3. Bu sartlarda kendi iilkelerinde komiinizmin zaferi igin,
iilkelerinin ve milletlerinin bagimsizlig i¢in faaliyet yiirlten
komiinist ve demokratik partiler tam bir ¢ikmaza sokulmus,
demokrasi ve baris miicadelelerinde ve demokratik yontemlerle
iktidar cabalarinda SSCB ve Halk demokrasileri tarafindan
desteklenen yerel diigmana kars1 savaslarinda hedef ve diisman
tespitinde ikircikli konuma itilmis, diismanin saldirilart
karsisinda SSCB ve Halk Demokrasilerinin desteklerinden
ziyade ihanetleri ve yalniz birakmalar1 neticesinde yenilgiye
mahkum edilmiglerdir. Bu yolla komiinizmin baris ve
demokrasi siyaseti, ve uluslarin kurtulusu siyaseti yenilgiye
tasinirken emperyalizmin savag politikasina da destek
sunulmustur. Devrim ve devrimciler yenilgiye, emperyalizmin
barbarlig1 zafere ulastirilmistir.

4. Kominizmin yikimi, ve ingasinin imkansizlig
orgutlenirken, koylu uluslarin giiglii mdttefikleri onlardan
kopartilir ve yikima siiriiliirken emperyalizme ve onlarin yerli
isbirlik¢ilerine karst halk savasi adi altinda koylii savalari
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tesvik edilmis, koyli uluslar ve koyliiler 6nder gii¢ ilan edilmis
ve boylece sehirlerden (Modern sanayi proletaryasindan) ve
guclu sosyalist uluslardan kopuk kalan ulusal micadeleler
yenilgiye terk edilmistir. Bu yolla da komiinizmin baris ve
demokrasi siyaseti, ve uluslarin kurtulusu siyaseti yenilgiye
tasinirken emperyalizmin savas politikasina da destek
sunulmustur. Devrim ve devrimciler yenilgiye, emperyalizmin
barbarlig1 zafere ulastirilmistir.

5. Birlesmis Milletler teskilatt milletler arasi iligkilerin
milletlerin bagimsizligi ve {ilkelerin egemenligi temelinde
diizenleyen bir Orgiit olmaktan c¢ikarilmig ve ABD
hegemonyasinda milletleri baski altina almanin bir aracina
donistiirilmiistiir. SSCB ve Halk Demokrasileri ABD ve diger
emperyalistlerle ve onlarin takipgileri olarak is goren sozde
ozgiir iilkelerle birlikte BM catis1 altinda uluslarin bagimsizligi
ve Ulkelerin egemenligini ayaklar altina alan siyasetlerde yer
almislardir.

D- Dordinci Asama: 31 Arahik 1991-GlUnumuze

a) Bu gelismeler sonrasinda ortaya cikan sartlarda,
giiniimiizde uluslar arasi iliskilerde ortaya c¢ikan diinya
tablosu soyledir:

(i) TUm bagimli ve “bagimsiz” (gercekte kesenkes bagimli)
ulusal devletler yiginin1 ezen ve somdiren birkag biyik devlet
ve bu devletlerin ulusal devletleri sémurme tekeli igin kendi
aralarindaki savasim.

—bu “buytk” guclerin kendi i¢lerinde ulusal ¢atigmalarin
kizigmasi,

(if) bagimli ve “bagimsiz” ulusal devletlerin “blylk”
guclerin dayanilmaz baskisina kars1 savasima,

—ulusal devletlerin kendi ulusal topraklarini genisletmek
icin kendi aralarindaki savagimi,

—her biri ayr1 ayr1 ele alinmig ulusal devletlerin kendi
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ezilmis ulusal azinliklarina karsi savasimi, iclerinde bir dizi
ulusal azinlik bulunan ulusal devletlerin icinde ulusal
catigmalarin kizigmasi.

Bu doénem milli burjuvalar ve feodallerin kominizmin
zaferini 6nlemek igin emperyalizme tam teslimiyeti dénemidir.
Emperyalizmin bunaltici ve yikici baskilar1 karsisinda bile
onlar emperyalist sistemi yikmamak ve korumak igin
ellerinden geleni yapmaktadirlar. Kendi yikimlari ve hatta
emperyalizm tarafindan katledilmeleri pahasina ve iilkelerinin
ve milletlerinin barbarliga stiriiklenmesi pahasina bile olsa
komiinizm-emperyalizm arasindaki segenekte emperyalizmin
zaferini segmektedirler. Komiinizmin ka¢inilmaz zaferine karsi
emperyalizmin hegemonyasina ve korumasina
siginmaktadirlar. Milletlerinin = 6zgiirliiglini  emperyalizme
satmaktadirlar. Milletleri saflarinda dogrudan demokrasi
asamasina  taginmast  gereken  demokrasiyi,  bireysel
Ozgirliikleri ve haklart ve milletleri saflarinda, iilkeleri
saflarinda ve giderek milletler ve {ilkeler arasinda barist
emperyalizmin savas politikasina kurban etmektedirler.

Burjuva toplum, ulusal sorunun ¢déziminde tamamen hileli
muflistir.

b) tiim gelismeler gostermistir ki:

(i) “Buttn iktidar milli burjuvaziye” siariyla uluslarin
kendi kaderlerini serbestce tayin etme ve uluslarin kendi
bagimsiz devletlerini kurma hakki konusundaki eski burjuva
anlayisin ise yaramazligi ve kullanilamayacagi kesin bir
sekilde ortaya ¢ikti. Bu kavram bir kenara atilmalidir.

(if) “Botln iktidar ezilen uluslarin emekg¢i yiginlarina”
siartyla, uluslarin kendi kaderini serbestce tayin hakk:
konusundaki sosyalist anlayis benimsenmek ve uygulamak
zorundadir.

(ili) Uluslarin kendi kaderini tayin hakki ve “vatan
savunulmasi” “ilkesi” ortadan kalkmadi. Ortadan kalkan,
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bunlarin burjuvaca yorumlaridir. Bunlarin, sosyalist yorumlari
sayesinde ulasacagi devrimci yiiceligi tim dinyada ve tekrar
gorecegiz.

¢) Kendi milli burjuvazilerinin boyundurugundan ve ayni
zamanda ‘“yabanci” burjuvazinin boyundurugundan kendini
kurtarabilmis olan halklar yani, iilkelerinde Dogrudan
Demokrasi hedefi ve igerigiyle Halk Demokrasisi veya Sovyet
dizenini kurmus olan halklar emperyalizm var oldukca ayni
konuma ulagmus iilkelerin iktisadi ve askeri destegi olmadan ve
bu konuma ulagsmamis olan tiim diinya proleterleri ve
halklarinin destegi olmadan kendi varliklarin1 tek bagslarina
koruyamazlar.

Sovyet Cumhuriyetleri ve Halk Demokrasisi Ulkeleri tek
bir devlet veya ortaklik icinde birlesmedikge tek bir iktisadi ve
askeri gug¢ veya ortaklik olarak birlesmedikge, kapitalist-
emperyalist sartlarda yasamakta olan tiim diinya proleterlerinin
ve halklarinin destegini kazanmadikg¢a ne askeri cephede, ne de
iktisadi cephede dinya emperyalizminin ittifak halindeki
glclerine kars1 direnemezler. Dinya emperyalizminin ittifak
halindeki giiglerine kars1 Sovyet ve Halk Demokrasisi
Cumhuriyetleri Federasyonu, tek devlet bagrinda birlesmenin
seklidir. Yeniden kurulmasi sart olan Komiinist Enternasyonal
bu birligin tiim diinya proletaryasi ve halklar1 tarafindan
desteklenmesinin orgitlenmesidir.

d) Dolayisiyla;

Onumiizde duran temel ve en acil gorev, kominizmin
yeniden ingasi, tiim komiinistlerin bu yeniden insa faaliyetine
kazanilmasi ve boylece olusturulacak giiclii komiinist partiler
onciiliiglinde emperyalizmin yikilmasinin, uluslarin
Ozgiirliigiiniin ve demokrasi ve barisin kazanilmasinin garanti
altina alinmasidir.

Bu donem boyunca su veya bu iilkede, su veya bu ulus
saflarinda aktif olan hareketlerin devrimcilik veya karsi
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devrimciligini, yani desteklenip desteklenmeyecegini tespit
etmek i¢in kullanacagimiz kistas Lenin’in eskiden uygun
buldugu talepten (s6z konusu somut hareketin komdiinizmin
cesitli milliyetlerden isgileri bir cati1 altinda birlestirmesi ve
halki Orgiitlemesine karst ¢ikmamasi) daha fazla olmak
zorundadir.

Tiim uluslarin  geleceginin komiinizmin emperyalizme
karsi, proletaryanin finans oligarsiye karsi savasinda
komiinizmin zaferine bagli oldugu gilinlimiizde, tim siyasi
olarak aktif gurup ve partilerin devrimcilik veya karsi
devrimciligi bu savasta hangi kanada somut-pratik olarak
destek olduklari, bu savasta komiinizmin zaferine katki yapip
yapmadiklariyla ol¢lilmek zorundadir.

Bu meyanda uluslarinin ve ilkelerinin emperyalist sistem
icinde Ozgiirligiini elde etmek ve korumak siyasetine sahip
olan, komdiinizmin emperyalizmi yerle bir etmesi siyasetine
somut olarak katki yapmayan ve dahasi kaginilmaz olarak bu
siyaset karst savagsmakta olan tlim siyasetler karsi
devrimcidirler.

Icinde yasadigimiz ya komiinizm ya barbarlik sartlarinda
tim bireyler ve siyasi hareketler hangi yerde durduklarini ve
hangi siyasete destek olup hangi siyasete karsi cikacaklarini
tespit etmek ve ilan etmek zorundadirlar.

Komiinizme zarar vererek veya onu hakir gorerek ve onun
zaferi i¢in ¢alismay1 ret ederek demokrat olmak ve dolayisiyla
da devrimci olmak imkansizdir.

Tiim uluslarin geleceginin komiinizmin zaferine baglandigi
bu donem ve asamada, emperyalizmin barbarlig1 sartlarinda
yasadigimiz bu giinlerde, bagla tiirlii ilerlemek imkansizdir.

e) ulusal savaslar ve konumlari.

Gunumuzde biyuk emperyalistlerin  kuguk Glkeler ve
uluslara kars1 yiirittiigli savaslardan tutunuz, bu kiiciik
uluslarin biiyiik giigler kars1 savasinda da sorun bu savaslarin
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hangi  amagclarla  yiritildiginde  diigiimlenmektedir.
Emperyalist sistemi korumayr amagclayan, somut sonucu
acisindan emperyalizmi koruyan ve bu meyanda komiinizmin
zaferini amaglamayan ve bu zafere somut katki yapmayan tlim
savaglar gerici ve karsi devrimei savaslardir. Ancak ve ancak
savag siyaseti ve savaslarla ve halklar ve uluslar saflarinda
irettikleri tam bir kaosla ve barbarlikla ayakta durabilmekte
olan emperyalizmin savag siyasetine katki yapmakta ve bu
savag ve kaos ve barbarlik siyasetinin pargasi olarak ortaya
cikmaktadirlar.

Biz komiinistler tim bu savaglar1 lanetliyoruz. Bizim
acimizda tiim bu savaslar ve kaos ve barbarlik ortaminda
dogrudan degil dolayli yedekleri olusturur. Yani savasin ve
kaosun ve barbarligin komiinizm diismani tiim ortaklar1 kendi
aralarindaki savaslarla kendilerini zayiflattiklar1 oranda bizim
onlar1 devirmemiz i¢in kendi kendilerine, birbirlerine yaptiklari
ve yapacaklariyla bize dolayli olarak destek olusturmaktadirlar.
Ve ama burada su husus goriilmelidir. Bu savas politikas1 ve
kaos politikast ile, bu barbarlik ile kendilerini kac¢inilmaz
olarak zayiflatmakta olan emperyalizmin gii¢leri bu politikalar
olmamis hi¢ ayakta duramazlar ve ayn1 zamanda bu savas ve
kaosu ve barbarlig1 komiinizme kars1 tam bir saldir1 ve katliam,
tam bir yikim aract olarak  kullanmaktadirlar  ve
kullanacaktirlar. Bu savas, bu kaos, bu barbarlikta yer alan,
emperyalizm  sartlarinda  faaliyet  yiirlitmek  isteyen
emperyalizmin ~ tim  gugleri komunizmin  yeniden
orgitlenmesini ve zaferini onlemek i¢in isbirligi i¢indedirler ve
isbirligi i¢inde olacaklardir.

f) Topraklarin, fabrikalarin, yani (retim araglarinda Ozel
miulkiyet surdikge, burjuvalar arasinda bunlar1 sahiplenme
kavgas1 sirmek zorundadir. Toplumlarin burjuvalar tarafindan
yOnetimi ve Orgutlenmesi devam ettigi surece uluslar
arasindaki iligkiler de sOmuri ve zora dayali olarak
orgutlenecektir. Uluslar arasindaki iliskilerin gonulli igbirligi
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temelinde orgltlemek burjuvazi igin imkansizdir. Tarih ve
buglniin burjuva guruplart arasindaki iliskiler bunu agikga
ortaya koymaktadir.

Eskiden ulus dendiginde bir cografya Uzerinde yasayan,
ortak dil, ekonomik yasam birligi ve ortak kultirl olan bir
topluluk anlasiliyordu. Burjuvazi ulusun basi olabiliyordu.
Ancak Sovyet devrimi ile bu ortadan kalkmaya basladi. Sovyet
devrimi ile beraber burjuvazi ulusunu terk etmeye ve kendi
gelecegini yabanci burjuvalarla ele ele kendi ulusuna karsi
glivenceye alma siyasetine gecti. Dolayisi ile ulusal sorununun
yaraticilarinin sadece yabanci emperyalistler olmadigi, onlarla
biitlinlesmis yerli emperyalist burjuvalarin da (ve kuguk
burjuvazinin siyaseti de emperyalist bir siyasettir) bu sorunun
yaraticilarindan oldugu gdzden kagmamalidir.

Artik ezilen ulusun ulusal Ozgirlik ve bagimsizlig
sayesinde esaretten kurtulacak kesimlerini burjuvalar ve
feodaller digindaki halk kesimi, esas olarak isci, kOyli ve
yoksul kesimler olusturuyor. Burjuvalar ve feodaller
ulusalliklarint yitirmislerdir.

Ikinci dinya savasi sirast ve sonrasinda ulusun bayragini
yukselterek, ulusun 0Ozgirlik ve bagimsizlik micadelesine
onderlik edenler komdinistler ve proleter hareketleri idi. Bu
hareketler, emperyalizmin baskisindan proleterler kadar olmasa
da beli bukulen kirlarda kdylu kesimlerin, sehirlerde ilerici
kiglk burjuvazinin ve aydinlarin destegini aliyordu.

Ancak gunumizde, komunizmin ve proletaryanin
orgitliliigiiniin  darmadagin oldugu sartlarda, ilerici kugik
burjuvazi ve aydmlar kendi c¢ikarlarin1 korumak ugruna
emperyalizme teslim olmus, kendi uluslarinin serefini Dlinya
Bankas1 ve IMF’ye satarak ceplerini doldurmay: tercih eden
feodallerin ve biylk burjuvalarin pesine takilmislardir.
Burjuvalarin bu ulusal ¢ikarlarini savunma anlayisi emperyalist
diinyadan kopmadan bu sistemdeki yerlerini koruyarak
servetlerini artirma anlayisina dayaniyor. Ancak kuglk
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burjuvazi ve aydin kesimlerin emperyalist gugclerin krizlerinin
yol agtigt  yikimlar  nedeniyle  kacmilmaz  olarak
radikallestirdikleri  de  bir  gergektir. Bu  kesimlerin
emperyalizme boyun egerek yasama siyasetinden kopabilmesi
is¢i sinifinin orgitliligi ve giigliligine baglidir. Giclu bir
devrimci is¢i siifi hareketi karsisinda kiglk burjuvazi ve
aydinlarin bir kesimi emperyalist burjuvaziye kars1 savasimda
is¢i siifina yaklasacaklardir. Burjuvalar ve feodaller ve onlarin
partileri ise bizzat yabanct emperyalistlerin saldirilarina
ugradiklarinda bile varliklarim1 korumanin tek yolu olarak
gordiikleri emperyalist sistemin yikimina yol agmamak ig¢in
komiinizme ve proletaryaya karst diismanliktan vaz
gecemeyeceklerdir.

Biz icinde bulundugumuz donemde uluslarin kurtulusu
sorununun kesin bir sekilde komunistlerin ve proletaryanin
omuzlarinda oldugunu ve bu yiku gl¢siz ve SSCB’siz
oldugumuz igin iyice giigsiiz oldugumuz sartlarda omuzlamak
zorunda oldugumuzu tespit ediyoruz.

Uluslarin kurtulusu i¢in bagka bir yol kalmamastir.

Ya komiinizm ya da barbarlik!

g) Yukarida ele aldigimiz agsamalardan birinci ve ikinci
agsamalar dogrudan  birbirine baglantiidir.  SSCB’nin,
Komiinizmin zafer ve gelismesi temelinde birbirine
baglantilidir. Ugiincii asama bu iki asamadan kopusun
hazirlanisi  asamasidir,  doniisiim  asamasidir.  Icinde
bulundugumuz dordiincli, asamaya bu doniisiim {iizerinden
ulagilmistir.

Icinde bulundugumuz dérdiincii asama, kesin geri doniis
asamasidir. Milletler arasi iligkilerde Ekim Devrimi 6ncesine
geri doniis agamasidir.

Fakat milletler arasi iligkilerin diizenlenisindeki bu geri
doniis basitce Ekim Oncesine, SSCB Oncesine bir geri doniis
degildir.

Emperyalizmin genel krizi asir1 boyutlardadir.  Gerek
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ekonomide, gerek siyasette kriz yonetimi genel yonetim tarzi
olarak devrededir. Gericiligi barbarliga tasimistir. Milletler
arasi iliskilerde kanun ve diizen tanimamakta, krizleri silahla
empoze edip silahla duzenlemektedir. Tum burjuvalar bir
yandan milletlerine demokrasi verememekte 0bir yandan da
milletlerinin 6zglrligiini koruyamamaktadirlar.

Bu siyasi ve toplumsal sartlarda komiinizm milletler
sorunu dahil tim sorunlarin ¢6ziimiinde tek alternatif olarak
kendini empoze etmektedir. Uretim teknolojisindeki mikro
ciplerin devreye girmesiyle ortaya ¢ikan devrim bu
zorunlulugun bir bagka agidan ispatini olusturmaktadir.

Kominizmin yenilgisi tam ve kesindir. Ama kominizme
ihtiyag ve komiinizm igin sartlar higbir donemde bu giinkii
kadar bariz olarak kendilerini ortaya koymamislardir. Bu
sartlarda ve tiim zorluklara ragmen komiinizmin zaferinden,
emperyalizmin yenilgisinden ve milletlerin 6zgiirliiglinden ve
birlikteliginden, enternasyonalizmin kesin zaferinden emin
olarak yola ¢ikabiliriz.

Kaybedecek hi¢ bir seyimiz yoktur. Kazanacak koca bir
diinyamiz var!

Yasasin diinyanin tiim uluslar1 ve kavimleri ve halklar1!

Yasasin tiim uluslarin, kavimlerin ve halklarin 6nderi ve
birlestiricisi proletarya ve onun komiinizmi!
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KIBRIS SOSYALIST PARTISI III. OLAGAN
KONGRESI KARARI 7

ENOSIS Miicadelesi Uzerine
-1-

Dinya emperyalizmi  milli ~ buttnlukld  devletler
olusturmay1p milletleri boler.

Bolinmiis  milletlerin  bir  pargasi  devlet olarak
orgutlenirken, bir digerinin burjuva-emperyalist baska bir
devlet catis1 altinda bir azinlik veya somirge olarak baski
altinda yasadigi sartlarda “Anavatanla Birlik” sloganinin
devrimci veya karst devrimci igerigi su genel Kkurala gore
belirlenir.

“Anavatanla Birlik” slogani, bu slogana uygun olarak
yurutilen faaliyetler genel bir kural olarak, dinya
emperyalizmini zayiflatmaya ve dinya komdunist hareketini
glclendirmeye yararsa devrimci ve kullanilmasi gereken bir
slogandir, yoksa gerici ve kullanilmamasi gereken bir
slogandir.

Aciktir Ki anavatanlarin emperyalist zincirden koptuklari,
devrimci olduklar sartlarda bu slogan ve ona uygun yuruttlen
faaliyetler genel bir kural olarak devrimcidirler.

Fakat burada, anavatanin devrimci oldugu sartlarda bile
diinya komunist hareketinin batininin ¢ikarlar1 0 gunin
sartlarina gOre somut olarak degerlendirilmelidir, ve bu
degerlendirme birlik sloganinin hayata gecirilmesini ve hatta
ileri strtlmesini bile geciktirmeyi talep edebilir. (Mesela 1.
Diinya Savasi sonrasi Balkan Federasyonu sloganiyla bagintili
gelismeler Dbirlik yonlnde istenilen adimi atmamanin daha
yararli oldugu somut bir durumun ornegidir. Balkan
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Federasyonu Slav halklar1 ve Balkanlarin milli mozaigini
birlestiren devrimci bir slogan olmasma ragmen Ikinci diinya
Savas1 sonrasi, dinya devlet sistemindeki iliskiler zinciri icinde
bu federasyonun olusturulmas: uygun olmamustir.)

Her olayda oldugu gibi burada da, Diinya komunist
hareketinin bltinin ¢ikarinin 0 anki somut tespiti ve o tespite
uygun hareket etmek gereklidir.

Agiktir ki anavatanlarn  emperyalist  zincirden
kopmadiklari, karsi-devrimci olduklar1 sartlarda bu slogan ve
ona uygun yurGtulen faaliyetler genel bir kural olarak karsi
devrimcidirler.

Fakat burada, anavatanin karsi devrimci oldugu sartlarda
bile diinya komunist hareketinin btununin ¢ikarlart o gunin
sartlarina gOore somut olarak degerlendirilmelidir, ve bu
degerlendirme birlik sloganimin ileri strtilmesini hatta hayata
gecirilmesini bile talep edebilir.

Mesela, Il. Dlnya Savasi sonrasi gerek Yunanistan’daki i¢
savag sirasinda devrimci bir Yunanistan’la birlik slogani
olarak; i¢ savasm yenilgisi sonrasinda Ingiliz ve Amerikan
emperyalistlerinin usagi milli hainler olan Yunan monarsisi ve
blylUk burjuvazisinin teshir ve zayiflatma aracit olarak, bu
slogan devrimci bir rol oynamustir: ta ki tim bunlar1 mimkin
kilan SSCB’nin devrim g¢ekim merkezi olmaktan ¢ikmasina
kadar.

Yunanistan’da i¢ savas Nazilere karsi savasan Yunanlilara
kars1 Yabancilarla—Amerikali ve Ingiliz—ve de daha 6nce
Nazi isbirlik¢isi olan hain Yunanlilarla birlikte yirttilmisti ve
bu sayede vyenilgiye ugratilmisti. Bu yenilgi sayesinde
Yunanistan’da  demokrasiye ters olarak  Monarsistler
hikumetteydi. Bu sartlarda Kibrisli Komunistlerin énderliginde
yuritilen—ve hatta onlarin 6nemli bir rol aldiklari—Dbir birlik
muicadelesi emperyalizmi ve Yunanistan ve Kibris’ta
emperyalizmle isbirligi yapanlari, ayn1 zamanda milletin tim
uyelerinin hak sahibi olmalarina, yani demokrasiye Kkarsi
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olanlar1 teshir etme aracidir.

Her olayda oldugu gibi burada da, Diinya komunist
hareketinin bltinin ¢ikarinin 0 anki somut tespiti ve o tespite
uygun hareket etmek gereklidir.

Yunanistan’da, ikinci Diinya Savasi sirasinda, Yunanistan
Kominist Partisi onderligindeki anti-fasist demokratik gugcler
Italyan ve Alman fasizmine karsi savasmisti. Yunanistan’mn
isgalinin hemen ardindan Yunanistan’daki kurtulus savasina
AKEL’in bagimi ¢ektigi Yunanistan kurtulus savasina gonilli
katilma ¢agrisina Kibris’ta kendilerini enosis yanlis1 ilan eden
Kilise ve onun mttefikleri burjuvalar duyarsiz kaldilar. Aksine
Yunanistan kurtulus savasina katilanlar ilericiler, komunistler
ve onlara sempati duyan kesimlerdi. (Bu konuda daha detayli
bilgi Antonis Hadjikyriacou’nun “A Straight Path to Enosis?
Processes of Radicalisation in the  Politics of Greek
Nationalism in Cyprus, 1930-1950” adli arastirmasinda ve
kaynaklarinda toparladig1 yazisinda vardir).

Yunanistan Komunist Partisi bu savasta mattefikleri ile birlikte
fasizme kars1 zaferi garantilediler.

Ancak bu micadele sonrasinda demokratik bir rejim
kurulmasma kars1 olarak Ingiliz emperyalizmi italyan ve
Alman fagistleri ile isbirligi yapan vyerli burjuvalar ve
monarsistlerle ~ beraber monarsist bir rejimi dayatmaya
girigsmistir.

Ingiliz  emperyalizminin, daha sonra da ABD
emperyalizminin bu dayatma gerici rejime karsi mucadeleyi
yukselten Yunanistan Komunist Partisi, Yunanistan’da ulusal
kurtulus savasmi yeni boyutlara tasidi. Yunan ulusunun
kurtulusunun ancak emperyalistlerle uzlasan burjuva ve feodal
smiflarin iktidardan uzaklastirilmast ve monarsist rejimin
yikilmasi ile mimkiin olacagi boyutuna burindi. Bu durum
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Uciincti D6nemin Tkinci Asamasi diye adlandirilan dénemin
ozelliklerini tasiyan bir durumdu.

Ulusal Sorunun gelismesinde Ugiincti Dénemin  Ikinci
Asamasi olarak adlandirilan dénemde gbze carpan nedir?

Bu donemde somurgelerin ve bagimli ulkelerin ulusal
kurtulus hareketlerinde proletarya hegemonyas: kendini
gosteriyordu. Cunki bu Glkelerin ulusal burjuvazisi ve
feodalleri yabanci emperyalistlerle isbirligine girerek kendi
ulusunun ¢ikarlarma ihanet etti.

Bu Yunanistan’da boyle idi.

Kibris’ta da boyle idi.

Burjuvalar ve Kilise 1940’larin ortasindan itibaren gelisen
Enosis hareketinden korkuyorlardi. 1941°’de kurulan ve
merkezine is¢i haklarinin yaninda ulusal kurtulusu koyan
AKEL kitle hareketine dayanan bir Enosis hareketinde etkin rol
aldi. O kadar ki 1943 yilinda Magusa ve Limasol belediye
secimlerini kazanmisti. AKEL’in bu basaris1 siyasi hareketi
sendikal hareketle birlestirmesinden kaynaklaniyordu. PEO
ayn1 donemde basarili grevler yapmis ve bu durum karsisinda
Kilise ve mittefikleri burjuvalar PEK adinda koylu birligi
kurarak bu ulusal hareketi bolmeye giristi. (NOT. 1)

Bu donemdeki Enosis ulusal hareketi gerek Yunan
monarsisi ile temsil edilen ulusal burjuvazinin ve kilisenin
gerekse de Kibris Rum burjuvazisi ile kilisenin ingiliz
emperyalistleri ile isbirligi icerisinde kendi ulusunu nasil bask1
altina aldiklarin1 agiga vuruyordu. Yunanistan I¢ Savasi
sirasinda komunistler ve demokratik gucler gerici Yunan ulusal
burjuvazisi, monarsisi ve Ingiliz Emperyalistleri tarafindan
katlediliyordu. Ve Kibris’ta bu donemdeki Enosis temelli ulusal
kurtulus hareketi Ingiliz somiirgeciligine kars: bir anti-Ingiliz
emperyalizmi 6zelligi tasiyordu.

Bu temelde gelisen bu ulusal hareketin basina da dogal
olarak koministler (KKK-AKEL) ge¢misti. (NOT 2)

Enosis baslangicta gerici milliyetcilerin bir siyasi talebi idi.
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Bu talep Megali Idea’dan geliyordu. Ancak onlarin talebi 1931
isyan1 harig Kkitle hareketine dayanmiyordu (1821 Yunanistan’in
bagimsizligr dénemi hari¢). Kaldi ki 1931 isyanindaki Enosis
talebi ekonomik baskilardan dogarak Ingiliz somiirgeciligine
karst bir isyandi. Ancak lkinci Dinya Savasi sirasindaki
konjonktur bu milli talebin ulusal kurtulus talebi ve demokratik
taleple Dbirlestirilmesini  saglayarak anti-isgal ve anti-
emperyalist bir kitle hareketine doniismesine olanak sagladi.
1947 Imparatorluk Kominist Partileri Konferans: karar1 bunun
gostergesidir.

Gerek Kibris gerekse de Yunanistan’da ulusal 6zgurluk
mesalesini komunistler ve demokratik gucler tasiyordu.

Yunanistan’da ingiliz emperyalizmine kars1 yiiritilen
ulusal  kurtulus savasindan komdnistlerin ve demokratik
glgclerin zaferle ¢ikma olasiligi oldugu bu sartlarda Enosis—
Anavatan Yunanistan’la Birlik—slogani1 devrimci bir slogan
ulusun kurtulusunu saglamaya yonelik bir slogandi.

Yunanistan I¢ Savasinda Yunanistan Komiinist Partisi ile
demokratik guclerin  yenildigi 1949°da Enosis slogani
Yunanistan ulusal kurtulus miicadelesine yeni bir mucadele
bicimi getirdi.

Hala hazirda gelismis bu Enosis hareketi Yunan gerici
hakim siniflarin uluslarina ihanetlerini sergileyebilen ve bu
mucadeleyi yeniden yikseltebilen bir harekete doniisti. Bu
hareket ayrica Ingiliz emperyalizmine kars: yiiriitiildiigii icin
Kibris’ta Ingiliz emperyalizmine teslim olmus burjuvalar ve
kilisenin Kitleler ©niinde teshirine olanak sagliyordu. Bu
mucadele ayrica Ingiliz, Kibris ve Yunan proletaryas arasinda
ortak bir miicadeleyi orgutleyerek Ingiliz emperyalizminin
yenilgisine dogrudan katki yapiyordu. (NOT 3)

Besinci DOnemin (Uglincli dénem {glincli asama-birinci
bolum) (1953’lerin) basindan itibaren SSCB anavataninda
yasanan revizyonist gelismelere paralel olarak Enosis
hareketine burjuvazi ve kilise el atmaya basladi.
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Grivas ve Kilisenin ortak hareketi tam anlami ile Kibris’ta
guclu bir Kitle destegine sahip olan, Magusa ve Limasol
belediyelerini ellerinde bulunduran komunistlere (AKEL) kars1
bir Anglo-Amerikan isbirligi idi. AKEL’in bu ulusal hareketin
yonini SSCB anavataninda yasanan revizyonist gelismelere
paralel olarak degistirmesi de 6nemli rol oynamustir.

Bu nedenlerden dolayidir ki Enosis hareketini topyekiin
gerici ilan etmek ya da onu kilise ya da EOKA ile
Ozdeslestirmek yanlis bir yaklasimdir. 1941-1953 ddnemi
Enosis hareketi ile EOKAnin liderligini yaptigi 1955’lerin
Enosis hareketi arasinda taban tabana zit fark vardir. 1941-
1953 donemi Enosis hareketi Yunan ulusunun ve o topraklarda
yasayan milliyetlerin kurtulusuna yonelik ilerici ve devrimci
bir hareket iken 1955’lerde EOKA’nin liderligini yaptigi
Enosis hareketi ise uluslarin birbirine kirdirildig1 gerici, karsi-
devrimci bir harekete doniistii.

1960 Antlasmasi NATO muttefiklerinin anlasarak Kibris’a
“bagimsizlik” verdigi bir antlasma olmasina karsin AKEL bu
donemde cumhuriyeti giclendirmeye yonelmesine karsin
1963-68 doneminde Enosise donerek, hatta Kibrish Rum
Temsilciler Meclisinde Enosis kararina diger burjuvalarla
beraber oy vererek milliyetci batakliga ne kadar battigini
acikca sergiledi. NATO emperyalistleri ile el ele hareket eden
Kibrisli Rum ve Kibrisli Turk burjuvazinin ele gegirdigi ve
basini ¢ektigi Enosis ve Taksim milli hareketleri ne ilerici ne de
demokratik  hareketlerdi. 1955’lerdeki gibi  1960’larda,
1970’lerde ve sonrasinda Enosis hareketi milletleri birbirine
kirdiran, adadaki milliyetlerin  kurtulusunu ve o6zgirligiini
saglamaya YyOnelik degil onlarin kanma giren NATO
emperyalistlerinin adadaki varliklarini pekistiren hareketlerdi.
Orgutiimlzin bu konuda daha once savundugu goriislerin
burjuva milliyetgi goriisler oldugunu kabul eder ve bu
degerlendirme ile 6zelestirisini yapar.
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NOTLAR

NOT 1.

“Her hallikarda, Ekim 1941’den sonra, siyasi toplantilara
g6z yumuldu, ve siyasi partilerin olusturulmas: izni vali
tarafindan verildi. Kibrisli komunistler gecikmeden Calisan
Halkn ilerici Partisi’ni (Anorthotikon Komma Ergazomenou
Laou—AKEL) oOnceki, 1920’lerde kurulan ve 1930’larda
yasaklanan, komunist partisinin devami olarak kurdu.
Batililarin SSCB ile savas ittifaki oldugu igin, komiinist damga
1941°de, daha sonra olacag: gibi, lanetli degildi; buna ragmen
Ortodoks din adamlar1 ve orta-smf ticcarlar yeni partinin
ortaya ¢ikmasindan dehsete kapildilar. O donemde, kilisenin
destekledigi ve Enosis icin c¢alisan milliyetgilerin gevsek
federasyonu ile Kibris Pan-tarim Birligi (Panagrotiki Enosis
Kyprou—PEK) AKEL’e muhalifti.

“1931’de Britanya baskisindan sonra ilk olarak yapilan
1943 belediye se¢imlerinde AKEL Magusa ve Limasol énemli
sehirlerinin kontrollinii kazandi. Secimlerdeki basarisindan
sonra AKEL grevleri destekledi, halk tarafindan secilmis bir
meclisin yoklugunu protesto etti ve 1931 sonrasi uygulanan
kat1 rejimden dolayr maruz kalan Kibrishilarin dertlerini
vurguladi.

“Ocak 1946°da komdinist yonelimli Pan-Kibris Emek
Federasyonu’nun  (Pankypria Ergatiki Omospondia—PEQ)
onsekiz Uyesi somirge mahkemesi tarafindan kiskirticiliktan
suclu bulundu ve degisik sureli hapis cezalarina garpitildilar. O
yil, daha sonra, AKEL ve PEO belediye secimlerinden zaferle
cikt1, Lefkosa’y1r kominist belediye baskani olan sehir listesine
ekledi.” (Eric Solsten, ed. Cyprus: A Country Study.
Washington: GPO for the Library of Congress, 1991.)
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NOT 2.

“Kibris ve Malta’nin bu tlkelerin 6zgurce kendi halklariin
arzular1 dogrultusunda, kendi anavatanlar1 Yunanistan ve italya
ile yeniden birlesebilmesi tam self determinasyon hakkinin
taninmasin1 talep ediyoruz.” (Britanya KP 19. Kongresi:
Imparatorluk Komiinist Partilerin Konferans1 Deklarasyonu,
World News and Views, 15 Mart 1947)

NOT. 3.

KIBRIS’IN YUNANISTAN’LA YENIDEN
BIRLESMESI. 10 HAZIRAN 1950

Komdinist Partisi  Yonetim Komitesi Kibris halkinin
Yunanistan’la yeniden birlesmesi talebi igin sartsiz destegini
ilan eder. Bu talep 15 Ocak 1950 plebisitinde azimle ifade
edildi ve Britanya hukimetinin  “hicbir halk Britanya
Imparatorlugu iginde istegine karsin tutulmayacaktir” seklinde
agiklanan politikasi ile uyum igindedir.

Biz Britanya Hukumetinin Kibris’1t bir ugak gemisine ve
bir savag Ussiine cevirmesi, ve adanin Amerikan dinleme
istasyonlar1 tarafindan bir casusluk merkezi olarak kullanilmasi
politikasini reddediyoruz.

Kendi kaderini belirleme hakk:i tim sémirge halklarinin
vazgecilmez hakkidir. lkinci Dinya Savasi sirasindaki
katkilariyla Kibris halk: politik olgunluklarini ve kendi islerini
kendilerinin idare etme yeteneklerini gosterdiler.

Bu yizden Yunanistan’la birlesme kosulsuz olmalidir ve
Britanya Hukimetinin ya da herhangi baska bir Hukumetin
tavizler, 6zel haklar ya da askeri, hava ya da deniz usleri
vermesine bagli olamaz.

Soémirge Dairesi’ne sorumlu olan Kibris Hukimeti
tarafindan surekli olarak sivil haklarin ve 6zgirliklerin ihlal
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edilmesini lanetliyoruz. Kibris idaresinin Limasol Belediye
Meclisi’nin tim Gyelerini bir sokagi yeniden isimlendirmeleri
yuzinden hapsettigi ve Kibris Ulusal Kurtulus Koalisyonu’nu
yasaklama emrini verdigi en son énlemlerini kiniyoruz.

Yonetim Komitesi tim demokratik o6rgltlere Britanya
Hukumetinin sozcusinin dahi  destekledigi Insan Haklari
Beyannamesini ihlal etmesine kars1 protesto etmeye, ve sunlari
talep etmeye cagirir:

1. Savas hazirhklarmin sona erdirilmesi ve tim askeri
guclerin Kibris adasindan cekilmesi.

2. Adada Amerikan birlikleri igin 6zel haklar ve ekstra-
bolgesellige son verilmesi.

3. Kibris halkimn Yunanistan’la yeniden birlesmesi
hakkinin taninmasi.

4. Britanya yonetimi hala yurarlikte iken sivil
Ozgurlukler ve haklar icin saygi ve garantiler.

(IBRITANYA] KOMUNIST PARTISI

22. ULUSAL KONGRESIi, Kasim 1949’dan Aralik
1951 donemini kapsayan YONETIM KOMITESININ
RAPORU)
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1. ECDAD MESELESI (SAF KAN MESELESI)

1.1 Ecdat nedir? (Saf Kanlihk Nedir?)

Bilgi sayarlar sayesinde, kimya ve biyolojide elde edilen
gelismeler  ‘DNA’lerin  incelenmesini  ve 1k  olarak
ecdatlarimizin tespitini kolaylastirmistir. Simdi tiim insanlarin
ecdadinin Afrika’nin ortalarinda ve dogu yakasinda yasamis
olan bir siyah kadin oldugu kayit altina alinmistir.

Yani diinyadaki tiim insanlarin ecdadi bu biyik
annemizdir. Birileri bizim Tiirk Ecdadimiz Yemen’lere kadar
gitti dedigi icin biz de ecdadimizin tespitinde maymunlara ve
bakterilere kadar gidebilirdik ama gereksiz is olurdu. Onemli
olan hepimizin Afrikali siyah bir biiylik anneden geldigimizdir.

Ecdadimiz iste boyledir!

Iyi ama aciktir ki farklilasma siireci iizerinden insanlar
farklilagmuglardir. Ilk biiyiikanneye kadar geri gitmezsek bu
farklilagsma tlizerinden mesela tiim Tiirk soyalarinin 40 bin sene
oncesinde Orta Asya’da ki bir irktan gelmekte oldugunu gene
‘DNA’ler iizerinden tespit edebiliriz-edilmistir. Diinyadaki tim
farkli irklarin bu siyah biiyliik anneden ne zaman ayristig1 ve
nerelerde ayristig1 ana hattiyla tespit edilmis durumdadir.

Bu ‘DNA’ yok mu bu ‘DNA’. Irk olarak her bir bireyin
hangi 1rktan kaynaklandigini ve de hangi irklarin karisimindan
olustuunu ortaya g¢ikarabilmektedir. Mesela Ingiltere’de
Yahudi bir sunucu Irk¢iligin ne kadar sagma bir sey oldugunu
da ispatlayan sdyle bir program yapti. Ingiltere’nin dért bir
tarafindan bireylerin agizlarindan pamukla parcalar aldi ve
DNA’lerini tespit etti. Bu bireyler arasinda kendisinin ‘yerli
Ingiliz’ oldugunu iddia eden ve tiim ‘yerli olmayanlara’ kars
ates puskiiren (bu ates piiskiirmenin detaymna girmeyelim—
utanmazligin da bir smir var ama bu bayan smir
tanimazlardandi) bayanin soyunun %60 olarak ¢ingene
(Romani) soyundan geldigi, Ingiliz soyundan gelen
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‘DNA’lerinin ise %20’den az oldugu ortaya ¢ikti. Bu sonug¢ bu
bayanin hi¢ hosuna gitmedi ve sunucuya sonucu
yayinlayamayacagi, yayinlarsa onu mahkemeye ¢ekecegi vb.
sOzlerle saldirdi ve gene ‘ates piiskiirdii’. Ama maalesef,
imzay1 atmis. Dolayisiyla bizde dinledik ve bolca giildiik!

Dolayisiyla ecdad isinde Irk olarak ecdadlarin kaynagi
tespit edilebilinir. Her bireyinki tespit edilebilinir. Bu arada
ecdad eserlerini yapmis olanlarin ki de tespit edilebilinir.
Gorelim bakalim ecdad eserlerini hangi irktan gelenler yapmis
ve de yaptirmis!

Veya hangi wrklarin karisgimi da denilebilinir. Ciinki
irklarin ayrigimi olayr sonrasi farkliliklarin birlesmesi olay1
vuku bulur. Irklarin ayrismasi sonrasi karigima ugramadan
yasayan 1rk sayisi oldukca azdir. Mesela Tiirkiye’deki Tiirkler
ana hattryla farkl irklarin karisimiyla, bu arada Tirk irkinin da
karisimiyla olusmus bir burjuva millettir! Orta Asya’da ki saf
kan Tiirk wkindan gelme Tirkler Orta Asya da bile zor
bulunmaktadir!

Tiirkiye’deki Tirk ulusu, herkes de gayet iyi bilmektedir
ki, pek ¢ok farkli irkin kaynasmasindan, bu kaynasmalar
sonucu olusan pek c¢ok ‘DNA’ karisimindan olusurlar.
Tiirkiye’de ki Tirkleri burjuva bir ulus olarak olusturan siire¢
ana hattiyla Mustafa Kemal Pasa’nin basmi ¢ektigi TC’nin
kurulusu doneminde ‘sonuglanan’ bir siirectir. Yabanci
emperyalistlerin fikirsel olarak asagiladigt Tirk burjuva
milliyetciligi ve Tiirkiye’deki modern Tiirk milleti o donemde
olusturulmustur. Bu asagilama, yabanci emperyalistlerin tii
kakaladigi, ve boylece milli nihilizmi empoze edip, mevcut
Tiirk burjuva devletini kendi amaclar ¢er¢evesinde kullanmak
ve gerektiginde yok etmek planlarinin bir pargasi olarak
kullanildig1 bir fikir silsilesi ve siyasettir. Malum ayni siyaseti
Tiirk burjuvazisi Kiirt ulusuna karst kullanir. Ezilen Kiirtler
arasinda da Tiirk ulusunu asagilama egilimi kaginilmaz olarak
ortaya ¢ikar ve vardir. Burjuva uluslar ve burjuva milliyet¢iligi
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caniligin dik alas1 olmasayd1 hakikaten ¢ok komik olurdu! Ama
halimize giilmek degil aglamak durumundayiz!

Bu meyanda emperyalistlerin Tiirk ulusunu asagilamak
icin kullandig1 bir siyaset de dini siyasettir.

Olayin nasilina bakalim!

DNA’lerin karismasina degindik. Anadolu’lu olarak
ecdadlarimizi  Anadolu’da  imparatorluk  kurmus olan
Yunanlilara, Farshilara, Romalilara, Bizanslilara, Mogollara
kadar uzatabiliriz ama bazilarinin nerelerden geldigini ilan
etmeden ele aldig1 ecdadlarimizi anlamak i¢in Osmanli’lara,
onlarin da Imparatorluklarinin yikim devrine kadar geri gitsek
yeterlidir.

1.2 A) Hepimiz Osmanlyiz!

[k basta Osmanlilarin bir Tiirk kavimi oldugu bilinir. Ayni
zamanda Osmanlilarin imparatorluk kurmasiyla,
imparatorlugun merkezi olarak saray ve saray siirekasi ele
alindiginda onlarin 1k olarak ‘saf kan Tiirk” olmadiklar1 da
bilinir. Ama yine de bu saray etrafinda sekillenen Osmanl
Imparatorlugu Tiirk kavimlere, Tiirk toprak agalarma ve Tiirk
koylillerinin =~ sagladigt  askerlere =~ dayanir. ~ Osmanl
Imparatorlugunun saray merkezinin ik olarak ‘saf kan Tiirk’
olmamas1 burada 6nemli degildir. Ama su aciktir ki Tiirk 1rki
olarak 1wk olayr Onemini Tirklerden o6nce  Tirk
imparatorlugunu kuran Osmanli Sarayinda yitirmistir!

Osmanli Imparatorlugu pek cok irkin, pek ¢ok asiret-
Kavmin, pek cok iilkenin ve kralligin Osmanli imparatorlugu
altinda bir araya getirilmesiyle olustu. Avrupa’da kapitalizmin
ortaya ¢ikmasi—bu dénemde Osmanli Imparatorlugu feodal-
askeri  bir imparatorluktu—bununla bagmtili olarak o
zamanlarda ‘modern’ olan-simdilerde eskimis olan—burjuva
uluslarin  olusmasi1 siireci basladi. Bu siireg Osmanl
imparatorlugu i¢inde de burjuva uluslarin olugmasi siirecinin
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baglamasina ve bunlarin Osmanli Iimparatorluguna karsi
isyanlarna yol agti. Osmanli Imparatorlugunun rakipleri onu
parcalamak ve onun topraklarint kendi imparatorluklarina
katmak i¢in bu milli ayaklanmalar1 hem kiskirtmis hem de
desteklemistir. Feodal ve burjuva devletler arasi iliskide bu hep
boyle olmustur. Simdi de boyledir.

Osmanli  Imparatorlugu  bu  kopus egilimleri ve
ayaklanmalarina karst ‘Hepimiz Osmanliyiz’ ideolojisini ve
siyasetini uygulamaya ¢alismistir. Malumdur, bu ideoloji ve bu
siyaset sonug almaya yaramamis, pek ¢ok ulus ve iilke Osmanl
Imparatorlugundan kopmustur. Bilhassa Avrupa’daki ve
Hristiyan uluslar kopmustur. Osmanli Imparatorlugunda
dogudaki ve ana hattiyla farkli tiirlerden de olsa ¢ogunlukla
Islam olan uluslar—kavimler—iilkeler kalmistir.

1.2.1 Bu dénem modern burjuva uluslarin olusma donemi
oldugu icin Osmanli Imparatorluguna kars1 burujuva ulusal
hareketlerin Komdiinist hareket acisindan desteklendigi bir
donemdir. Istisnas1 var midir? Vardir. Avrupa’daki burjuva
gelismenin bas diisman1 konumunda olan Carlik Slav uluslari
kendi feodal imparatorluk amaclariyla ve Avrupa’daki burjuva
gelismeye zarar veren bir sekilde Osmanli Imparatorluguna-ve
diger rakiplerine- kars1 kiskirtmis ve desteklemistir. Slav
uluslarin bu c¢ergevedeki ayaklanmalari Komiinist hareket
tarafindan genel gelismeye (burjuva ulusal gelismeye) ters
diistiikleri i¢in desteklenmemislerdir!

1.2.2 Bu dénem ayni zamanda burjuva-feodal gergevede
gelisen hareketlerin baz1 6zelliklerini de ortaya koymustur.
Nedir o 6zellikler?
—ulusal devletlerin kendi ulusal topraklarini genisletmek
icin kendi aralarindaki savagimi,
—her biri ayr1 ayr1 ele alinmis ulusal devletlerin kendi
ezilmis ulusal azinliklarma kars1 savasima,
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—Dbinyelerinde bir dizi ulusal azinlik barindiran devletlerin
kendi iclerinde ulusal ¢atismalarin kizismasi,
-tim bu egilimlerin ‘biiyiik’ devletler, imparatorluklar
tarafindan ve komsular tarafindan rakiplere karsi ve kendi
genisleme amaglari i¢in kullanilmast.

1.2.3 Hali hazirda ortaya ¢ikan bu 6zelliklerin kagiilmaz
sonuclar1  ulusal-dini  farkliliklar  temelli savaslar ve
katliamlardir. Burjuva-feodal ¢er¢evede ele alinan milli ve dini
Ozgiirliikkler kavgasi ve bu temellere sahip devletlerin kendi
cikarlarin1 koruma cabalar1 daha o donemde ve hali hazirda
tiim halklar i¢in savaslar ve katliamlar anlamina gelmekteydi.
Bu giin de dyledir!

1.2.4 Osmanl Imparatorlugu hakimiyet unsuru olarak
fethettigi—isgal ettigi topraklara, ve o topraklardaki ulusalarin-
kavimlerin arasina azinlik konumunda kalan Tiirk koyliileri-
agalarinin  kontrolii altinda olan—yerlestirmistir. Uluslar,
kavimler Osmanli Imparatorluguna kars1 ayaklandiklarinda o
topraklarda Osmanl: yonetiminin bir pargasi olarak yagamakta
olan Tiirk koylilleri tam bir katliama maruz kalmislardir.
Kagcabilenleri Anadoluya veya Anadolu yakinlarindaki Balkan-
Trakya topraklarma ka¢mislardir. Bugiin eski Osmanh
topraklarinda halen orada ve burada yasayabilen Turk koyleri
vardir. Bulgaristan ve Yunanistan da ise oldukga biiyiik birer
azinlik olarak Tiirkler vardir.

1.2.5 Bu donem ayni zamanda Tiirk ulusu saflarinda da
ulusal bilincin ortaya ¢ikmasi, yani dogu uluslar1 saflarinda ve
Cinliler yaninda bir ilk olarak geri kalmis uluslar arasinda bir
burjuva ulusal bilincin olusmas1 donemdir. Jon Tirk hareketi
ve Ittihat ve Terakki Firkas1 bunu yansitir.

Bu hareketin karsilastigi sorunlardan birisi  Osmanl
Imparatorlugunda ortaya ¢ikmast ve Tiirk ulusunun bu
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Imparatorlugun topraklarinda ve diger uluslar arasinda azinlik
olarak dort bir yana yayilmis olmasi yani toprak biitiinliigiine
sahip olamamasidir. Tirklerin ¢ogunluk olusturdugu Anadolu
bile bir uluslar mozaigidir!

Bu sartlarda Osmanli imparatorlugunu yasatmak, yani
kendine Tiirk ulusunu bir imparator ulus olarak olusturmak ve
korumak gorevini bicen Jon Turkler-ittihatgilar hepimiz
Tirk’liz diyemedikleri i¢in hepimiz Osmanhyiz ile ise
baslamislardir.

1.3 B) Hepimiz Miisliimaniz!

Hepimiz Osmanliyiz siyaseti istenilen sonucu vermeyip,
Osmanli Imparatorlugu ana hattiyla Miisliiman ulusalar
saflarida var olan bir Imparatorluga déniistiigiinde, ve saflarda
Hristiyan ulusular da kaldigindan-esas olarak Ermeniler ve
Rumlar(Yunanlilar)-, bir yandan hepimiz Osmanliy1z siyaseti
sirdiriliirken, esas agirlik hepimiz Miisliimaniz siyasetine
doniistiiriilmiistir.

Gel gelelim ve Birinci diinya savasinda halifeligin Osmanl
Imparatorlugunun elinde olmasina ragmen, bu siyaset de
Imparatorlugun korunmasinda higbir sonug vermemistir. Ingiliz
(ve Fransiz) Kkapitalist-finans  oligarsisi  emperyalizmi
Miisliman kavimler ve uluslar saflarinda tamamiyla gerici
karakterde olan sozde bagimsiz sultanliklar olusturarak ve
onlar1 da kullanarak Miisliiman kavimlerin ve uluslarin
yasadig1 topraklar1 Osmanli Imparatorlugundan koparmistir.

Bu donemde en 6nemli olay Birinci Diinya Savagidir ve bu
savasta Jon Tirkler-ittihatcilar Alman kapitalist
emperyalizmiyle ele ele vererek Osmanli imparatorlugunu
korumaya ¢aligsmiglar ve bu ¢abanin bir parcasi olarak Anadolu
topraklarindaki Ermeni halkin1 Anadolu’dan siirmiisler ve
katletmislerdir. Bu olay1 asagida tekrar ele alacagiz. Ve bu ¢aba
da sonu¢ vermemistir. Osmanli imparatorlugu tam bir yenilgiye
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ugramisg, onunla birlikte Jon Tiirk hareketi de tam bir yenilgiye
ugramistir.

Bu yenilgi sonrast Osmanli hanedanligi yabanci
emperyalizme (esas olarak Ingiliz, ve onunla baglantili olarak
Fransiz ve Italyan emperyalizmine) tam bir teslimiyet ve Tiirk
devletinin tam bir somiirgelestirilmesini kabul ve bu somiirge
konumunu uygulama siyaseti gitmustiir. Osmanli hanedanligi
tarafindan kabul edilen ve uygulanan Sevr anlagmasi bunu
yansitir!

1.4 C) Hepimiz Tiirk’iiz

Osmanli imparatorlugunu bir Tiirk burjuva imparatorlugu
haline doniistiiremeyen ve bir Osmanli-Tiitk imparatorlugu
olarak koruyamayan Jon Turk hareketi, Birinci diinya savasi
sonrast imparatorluk kurmak siyasetini devam ettirmistir. Bu
sefer hepimiz Tiirk’iiz siyaseti lizerinden (Turancilik), daha
once Carligin baskisi altinda olan ve savas ve Ekim devrimi
sonrast Sovyet devriminin bir parcasi olarak bagimsizligina
kavusan ve SSCB i¢inde yer alarak bu bagimsizligini koruyan
Tiirki kavimler ve uluslar saflarinda bir Tiirk imparatorlugu
kurmak amaciyla Sovyet devrimine karst aciktan karsi
devrimci ve agiktan maceract savaslar baslatmistir. Ve tekrar
yenilgiye ugramistir.

1.5 Kurtulus savasina kadar ki ‘ecdadimizin’ faaliyetleri
kisaca boyle bir durum arz etmektedir!
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2. KEMALIST HAREKET, KURTULUS
SAVASI VE ANADOLU’DA BURJUVA TURK
ULUSUNUN OLUSUMU

2.1 Anadolu’daki Tiirk topraklarmin isgaline, Tiirk
ulusunun tam bir yikimina yol acan bu isgale Jon Tiirk hareketi
saflarindan gelen ve Tiirk ticaret burjuvazisinin temsilcisi olan
Kemalist hareket karst ¢ikmig ve Tiirk ulusunun isgalcilere
kars1 kurtulus savagini orgiitlemistir.

Kemalist burjuvazinin Burjuva Tiirk ulusunu Anadolu’da
olusturmasi siireci yabanci emperyalistler ve onlarin isgaline
karst kisith bir anti-emperyalist devrim surecidir. Kemalist
anti-emperyalist devrimin kisith karakteri onun bir kdylu-tarim
devrimine doniismemesinden kaynaklanir—g¢lnki Turkiye gibi
ulkelerde anti-emperyalist devrimlerin gelismeleri iginde bir
koylU-tarim devrimine doniismesi gereklidir.

Kurtulus Savasi ayn1 zamanda ve kagmilmaz olarak
Osmanli Imparatorluunun genis topraklarindan goglerle
Anadolu’ya ulasan ve orada yogunlasan Tiirk ulusunun (Tiirk
koyliilerinin) topraklarint da isgal eden ve onlart Sevr
Antlagmasiyla  sOmiirgelestiren yabanci  emperyalistlerin
Osmanlt (Tirk) isbirlikgilerine, Tiirk ve azinliklardan
Komprador burjuvalar ile toprak agalarina, onlarin temsilcisi
Osmanl Sultanligina kars1 da bir savas, feodal sultanlig1 yikan
burjuva cumhuriyetci bir devrimdir.

Bu dénemde Ingiliz Imparatorlugu tipik ydntemlerinden
biri olarak kendi silahli gii¢lerinin yaninda Yunanistan silahli
giiclerini de kullanmak amaciyla Yunan burjuvazisinin biiyiik
Yunanistan emperyalist siyasetini ve Yunanistan’in Tiirk
ulusuna ve Anadolu’ya karsi isgal savasimi tesvik etmis ve
onlarin Anadolu’yu isgalini orgiitlemislerdir. Bu nedenledir ki
Kurtulus savasinin en 6nemli savaslari esas olarak Yunanistan
emperyalizmine kars1 bir savas olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
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isgal Tiirk ulusuna karst Yunan ordusu tarafindan uygulanan
bir y1gin katliamlara yol agmustir.

Yunanistan’a kars1 yiiriitiillen bu savas, kacinilmaz olarak
Anadolu’daki Yunan azinligin da savasta yer almasina, onlar
tarafindan Tiirklere yapilan katliamlar yaninda Tiirklerin de
onlara kars1 katliamlarina ve Yunanistan’in yenilgisi ile de bu
azinligin esas olarak Anadolu topraklarindan siiriilmesine,
savag sonrasi Anadolu da kalan kesimlerinin de degis tokus
anlagmalar1 temelinde Anadolu’yu terk etmelerine neden
olmustur.

Ermeni ulusunun Anadolu topraklarinda daha Birinci
Diinya Savagi sirasinda yok edildiklerini bilmekteyiz. Yunan
azinligin da Kurtulus savasi sirasinda ve sonrasinda Anadolu
topraklarindan yok edilmesiyle Anadolu da Tiirklerin
cogunlukta olduklar1 ve burjuva Tiirk ulusunun olusumuna
engel olabilecek hemen hemen hig¢ bir gii¢lii azinlik kesiminin
kalmadigini bir durum ortaya ¢ikmistir ve Kemalist Hareket
Osmanlilarin feodal-Tiirk imparatorlugu yerine burjuva Tiirk
Cumbhuriyetini (Kemalist bir diktatorliik altinda) olusturmustur.

2.2 Burada bir kere daha ¢ok uluslu topraklarda, bu sefer
Anadolu’da (Balkanlar ve Kafkaslar gibi) uluslar arasi
iliskilerin  burjuva-feodal  cercevede  ve  kapitalist-
emperyalizmin devrede olmasi sartlarinda ele alindiginda
sonucun uluslar arasi savaslar ve katliamlar oldugunu ve hakim
giiciin azinlik uluslart ana hattiyla yok ettigini ve ulusal sorunu
bu yontemlerle ¢6zdiigiinii ortaya koymustur. Kapitalizmin her
sart altinda tam bir vahset ve dehset oldugu gayet iyi bilinir!

2.3 Kemalist burjuvazinin Burjuva Turk ulusunu
Anadolu’da olusturmasi siireci ayni zamanda Kemalist anti-
emperyalist devrimin bir koyli-tarrm devrimi yoniinde
gelismesinin ~ Onlenmesi  slirecidir. Bu aym1  zamanda
Anadolu’da Tiirk ulusunun SSCB ile ele ele veren sosyalist bir
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ulus olarak olusmasinin da 6nlenmesi siirecidir!

2.4 Tiirkiye’de Tiirk ulusunun burjuva olusumu siireci tarih
donemi olarak aynmi zamanda SSCB’ndeki Tiirki uluslarin
sosyalist olusumu siirecidir. Bu iki silire¢ arasindaki fark
onemlidir. SSCB sartlarinda sosyalist olusum igerisine giren
Tiirki uluslar Carlik sartlarinda var olan ve Tirkiye’deki
Tirklere kiyasla asirn  geriliklerine  ragmen, Tiirkiye
Turklerinden hem daha hizli gelismis hem de diger uluslarla
iligkilerinde tamamiyla baris, kardeslik ve isbirligi siyasetine
ve buna uygun ahlak anlayigina kavusmuslardir. Tiirkiye
Tiirklerinin burjuva olusumu ise asagida gorecegimiz gibi,
Tiirk sosyalist uluslara kiyasla geri kalmishiga ve Tiirkiye
Tiirkleri arasinda ulusal siyasette bir yandan uluslar arasinda
savas ve baski siyaseti ve ahlakina, obiir yandan ve gelisme
icinde sosyalizm tehlikesine karsit ‘biiyiik’ burjuva uluslara
teslimiyet siyaseti ve teslimiyet ahlaki-veya ahlaksizligi-
anlayisina yol agmustir.
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3. TURKLER, ERMENILER, YUNANLILAR
VE KURTLER

3.1 Ermeniler ve Tlrkler

3.1.1 Uluslarin sosyalist olusumu ve sosyalist ahlaki ile
burjuva olusum ve burjuva ahlaki arasindaki farklari da daha
iyi ortaya koyma imkanini bize sundugu icin, Ermenilerle
Tiirkler arasi iligkiye ele alarak baglamakta yarar vardir.

Dogu (Carlik-Rus) Ermenistan’mnin  bir partisi olan
Tasnakusyan Partisi baslangicindan itibaren biiyiik Ermenistan,
yani Bati (Osmanli-Tiirk) Ermenistan’in1 da kapsayan bir tek
bagimsiz Ermenistan planlarmi esas olarak Ingiliz-Fransiz
emperyalizminin destek ve himayesi altinda elde etme siyaseti
gitmistiir. Birinci diinya savasi sirasinda mevcut olan
Ingiltere, Fransa, Rusya ittifaki onlarin faaliyetlerinin Bati
Ermenistan’in1 kurtarmak faaliyetleri sekline biirlinmesine ve
Bat1 Ermenistan’da yogunlagsmasina yol agmistir (savas sonrasi
Ingiltere-Fransa ve Rusya’nin onlara sunacag biiyiik
Ermenistan planlar1 ¢ercevesinde).

Tasnaklar savas sirasinda Dogu Ermenistan’t ve Bati
Ermenistan’in sinira yakin bolgesini Tiirk koyliilerinden (bu
arada Kurt koylulerinden de) temizlemek icin katliamlar
Orgutlemislerdir. Batt  Ermenistan’da  Ermeni  ulusunu
orgiitleyerek Almanlarla Ittifak halinde Ruslarla savasmakta
olan Tirk ordusuna karst Ermeni ayaklanmalar
orgiitlemislerdir.

Bu donemde Almanlarla ittifak halindeki Osmanli-TUrk
iktidarina karsi boylesi ayaklanmalarin kendileri i¢in zararli
olacagimi bilen Bati Ermenileri Tagnaklarin bu faaliyetlerini
durdurmak istemis ama basarmamiglardir.  Tasnaklar
emperyalizme hizmette sinir tanimaz siyasetleriyle kendi
uluslarinin i¢inde bulundugu zayif konumu ve ayaklanmanin
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yol acacagi sonuclart dikkate bile almamiglardir. Halbuki
Alman emperyalizmi, daha Birinci Diinya Savasindan hemen
once kendilerine karsi ayaklanan kavimlere ve uluslara karsi
nasil bir yontem kullandiklarim1i ve de kullanacaklarini
Afrika’da bir ulusu tamamiyla yok ederek gostermislerdir.
Hepimiz Osmanliyiz imparatorluk siyasetiyle Ermeni ulusunu
kendi saflarma kazanmayi beceremeyen Ittihat ve Terakki
Alman emperyalizminin yol gostericiligi ve tesvikiyle -bunlara
ihtiya¢ vardiysa- ve kesin olan maddi ve mali katkilariyla
Ermeni sorununu c¢dzmek icin malum burjuva-feodal ve
emperyalist yontemlerden biri olarak Almanlarla birlikte
Ermeni katliamini 6rgiitlemistir. Bu katliama hem kendileri de
Ermeni-Tagnak katliamina maruz kalmis hem de Miisliiman
olarak Osmanliyla birlikte hareket eden Kiirt kavimler de
katilmistir.

Tagnaklar1 tesvik eden, silahlandiran ve onlara bin bir
vaatlerde bulunan Ingiliz ve Fransiz Emperyalizmi
katledilmekte olan Ermenilerin yardimina gelmemistir. Ama
Tirk ve Alman saflarinda bu katliamin orgiitlenmesi i¢in
kullanilan askeri ve diger kaynaklar kendilerine Kkarsi
kullanilamadigr i¢in bu katliam onlarin olduk¢a isine
yaramigtir!

Ingilizler ve Fransizlar sozlerini tuttuklar igin degil ama
Subat ve Ekim devrimlerinin Carligi devirmesi nedeniyle ve
sayesinde Tasnaklar Dogu Ermenistan’da bir ‘6zgiir-bagimsiz’
Ermeni devleti kurabilmiglerdir. Ama bu devlet kendi
ulusundan is¢ileri ve koyliileri somiirme hakki talebiyle ve
Ekim devriminin gelismesi icinde Ermeni ulusunun
cogunlugunu olusturan ‘kendi’ iscilerine ve koyliilerine karsi
savasa baglamig, ve bu savasi kaybetmeye basladigi oranda da
Ingilizlerle Fransizlar1 kendi ulusuna kars1 ‘yardima’ ¢agirip
bagimsizliktan-6zgiirliikten ne anladigin1 kesin bir sekilde
teshir etmistir. Onlarin 6zgiirliik anlayisi kendi iscilerini ve
koylillerini  somiirme  0zgilirliigi  anlayisidir.  Onlarin
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bagimsizlik anlayis1 kendi ulusunun isgileri ve koyliilerine
kars1 durmak i¢in emperyalizme teslimiyet, vatani
emperyalizme satmak anlayisidir. Bu o kadar dogrudur ki
Tirklere karst tam bir diismanlik propagandasi yapan
Tasnaklar kendi iscilerinin yenilgisi ve katli amaciyla Ingiliz ve
Fransizlar1 Ermenistan’a davet etmenin yaninda Ittihat ve
Terakkinin ordularmi, Tirk ordularini da Ermenistan’a davet
etmislerdir! Hak ettikleri gibi Ermeni iscileri ve koyliileri
tarafindan tam bir yenilgiye ugratilmiglar ve Sovyet-Sosyalist
Ermenistan’1, Ermeni isc¢ilerinin ve koyliilerinin Ermenistan’s,
tim diinya iscilerinin ve kdyliilerinin anavatanlarindan biri
olarak Sovyet Ermenistan’t kurulmustur. Tagnaklar Sovyet
Ermenistan’t kurulmadan bir giin 6nce de Tiirk ordusunun
Ermenistan’da Sovyetlere, yani ‘kendi’ is¢i ve koyliilerine
karsi savasta yer almalarin saglamak amaciyla bati
Ermenistan’1 Tiirklere birakan bir anlasma imzalamislardir.

3.1.2 Milletler hapishanesi olan Carlik Rusya’sinda Ekim
devriminin gelismesi ve bu gelisme sirasinda milli burjuvazinin
yabanct emperyalist giiclere ve onlarla birlikte ‘kendi’
milletine ve ‘kendi’ topraklarindaki diger milletlere yaklagimi
su sonuglar1 acik ve kesin bir sekilde ortaya koymustur:

(i) Milli burjuvazi “kendi halkin1” ulusal baskidan
kurtarma pesinde degildi.

O, halkin terinden karlar elde etmek, imtiyazlarin1 ve
sermayelerini korumak 6zgiirliigii pesindeydi,

(if) Mahalli burjuvazi iktidardan devrilmeden ve iktidar bu
uluslarin emekgi yiginlarmin eline gegmeden ve emperyalizm
ile baglar1 koparmadan, ezilen uluslarin kurtulusu hayal bile
edilemez.

(iii) Ulusal sorunu c¢ozebilen tek diizen, yani ayri ayri
halklarin ve kabilelerin baris iginde birlikte yasamalarini ve
kardesge isbirligini saglayacak sartlar1 yaratmaya muktedir tek
diizen Sovyet iktidar duzenidir.
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Sermaye iktidar altinda, Uretim araglarinin 6zel malkiyeti
surup gittikge ve smiflar var oldukca uluslar arasinda esitlik
saglanamaz; sermaye iktidarini strdurdikce, Uretim araglarinin
6zel milkiyeti strlp gittikce milliyetler arasinda hi¢ bir esitlik
olamaz, wuluslarin emek¢i  yigmlart  arasinda  isbirligi
ger¢ceklesemez.

Ulusal esitsizligi ortadan kaldirmanin tek yolu, ezilen ve
ezilmeyen halklarin emekgi yiginlar arasinda kardesce isbirligi
dizeni kurmanin tek yolu, kapitalist diizeni yikmak, Sovyet
diizenini kurmaktir.

Milli meseledeki bu yeni baslayan Sovyetler donemi bu
donemde heniiz tam kuvvet kazanmamustir ¢Unki heniz
baglamistir. Dogu’daki, hatta Bati’daki savas hentiz burjuva
milliyetci etkilerden kurtulmaya vakit bulamamustir.

Bu asamasinda milletlerin kurtulusu alaninda Sovyetler

doneminin ortaya koydugu genel egilim bir tek Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi’nde somut bir sekle
biiriinmistiir. Diinyanin geri kalan bélgelerinde ciliz bir egilim
ama mutlaka zafer kazanacak olan bir egilim, guclenmekte olan
bir egilim olarak vardir.
3.1.3 Sovyet Ermenistan’1 ve onun parcasi oldugu SSCB derhal
Kurtulus Savasi vermekte olan Tiirklere karsi kardeslik ve
dayanigma siyaseti uygulamistir. SSCB ve Sovyet Ermenistan’
Tiirklere Ingiliz-Fransiz-italyan emperyalizminden
kurtulmalar1 ve bagimsizliklarini elde etmeleri i¢in ellerinden
gelen yardimi yapmuistir.

Tirkiye ve FErmenistan arasindaki sirlar karsilikl
anlasilarak belirlenmis, Tiirkiye’nin Ermeni sorunu olmadigi
tespit altinda alinmig ve Tiirkler Kurtulus savasinda ortak
diismana karsi, Ingiliz-Fransiz, Italyan emperyalizmine karsi
savasta Ermeni engeli degil, Ermeni destegi bulmustur.

Birinci diinya savasi sonunda yenilgiye ugrayan ve
sOmiirge konumunu kabullenen Osmanli déneminde Amerika
ve Ingiltere ve Fransa bilyiik katliamda siiriilen Ermeni
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ulusunun bazi kiigiik pargalarinin Anadolu’ya geri gelmesini
orgilitlemistir. Kurtulus savasi sirasinda bu Ermeni niifusu
muhtemel olarak Amerikan ve Ingiliz emperyalizmi tarafindan
Tirk kurtulus savasinda bahane olarak kullanilabilecekti.
Bunun belirtileri Kurtulus savasi dncesinde ve sirasinda vardi.
Dolayisiyla da Kurtulus savasi sirasinda Tiirkler arasinda
azinlik olarak kalmig olan bu Ermeni niifusun Tiirkler
tarafindan  katledilmesi de miimkiindii. Ama Sovyet
Ermenistan’la yapilan anlagmalar temelinde bu iki ihtimal de
ortadan kaldirilmistir. Sovyet Ermenistan bu Ermeni niifusun
Sovyet Ermenistan’a goc¢iini  kabullenmis ve bu gog
orgiitlenmistir. Boylece hem Tiirk kurtulus savasinda Tiirk
cephe gerisinde muhtemel bir emperyalist oyun, hem de bu
Ermeni nufusun muhtemel bir katli 6nlenmistir.

3.1.4 Kemalist burjuva Kurtulus hareketi muhtemel Ermeni
ayaklanmasi, yani geri gelen kiicik Ermeni niifusun
emperyalistler tarafindan kullanilmasina karst Ermenilerin
Sovyet Ermenistan’ina gociinii ve sonrasinda da Ermeni
yerlesim yerlerinin alt Ust edilmesini Orgutlerken, ve Ermeni
sorununu ancak ve ancak bu sekilde c¢ozebilirken ve bu
coziimden gilic alirken, ve bdylesi bir ¢oziim icin Sovyet
Ermenistan’indan  destek ve yardim alirken Sovyet
Ermenistan’1 Tagnak faaliyetleri nedeniyle katliamlardan kacan
Tiirk koyliilerine koylerine, topraklarina geri donme hakkini
vermistir!

Bu da milletler arasi iliskilerin orgiitlenmesinde Sovyetik
seklin uluslar arasi kardeslie ve dayanismaya dayanmasi
sayesinde-ve bu arada SSCB’de isgilerin iktidarda oldugundan
emperyalist entrikalarin zemin bulma imkanlarinin iyice
azaltilmas1 sayesinde miimkiin olmustur.

3.1.5 Buradan da goriilmektedir ki, Bati Ermenistan’in Bat1
Ermenistan’da yasayan Tiirk ve Kiirt koyliilerinin de haklarini
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koruyan bir Sovyet Ermenistan’in pargast olmasi her
milliyetten koyliiler acisindan en uygun gelisme olurdu. Fakat
gerek Sovyetlerin, gerek Sovyetik Ermenistan’in gerekse
emperyalizme kars1 savasmakta olan Tiirklerin o giinkii sartlari
bu yonde bir gelisme igin emperyalizme karst savasan
Tirklerle Emperyalizme karsi savasan Sovyetler arasinda bir
savasa yol acarak her ikisinin de emperyalizme karsi
zayiflamasina yol agacagi i¢in uygun bir adim degildi.

3.1.6 Lenin-Stalin  doneminde  Sovyet  Sosyalist
Ermenistan’inda Tiirklerin Ermenileri katli ve bu y0ntemle
Anadolu’dan Ermeni niifusu temizlemesi eylemlerini ele
almak, bu konuyu arastirmak, one siirmek vb. faaliyetler hem
Tiirkiye’deki Tiirklerle Ermeniler, ve hem de SSCB’deki ve
Ermenilerle bir arada yasamakta olan Azeri Tiirkleri ile ve
genel olarak uluslar arasinda kardesge iliskilerin kurulmasi
oniine c¢ikartilan, SSCB i¢indeki uluslar, esas olarak da
Tiirklerle Ermeniler arasinda yeni milliyet¢i diismanliklar
yaratmak araglart olarak, bu tiir araclar1 kullanan
emperyalizmin SSCB i¢indeki uluslar arasindaki kardesligi
yipratma ve onlar arasinda diismanlik tohumlari ekme araglari
olarak, eskinin burjuva milliyet¢iliginin SSCB ig¢inde
yesertilmesi ve boylece ancak ve ancak milletlerin kardesligi
ve dayanigmasi sayesinde var olabilen ve gelisebilen SSCB’nin
icten ¢okertilmesi araglart olarak reddedilmis, bdylesi
yaklagimlarin savunuculari SBKP ve Ermenistan Komiinist
Partisinden atilmis, pek ¢ogu da isledikleri milliyetcilik
sugundan dolay1 hapse atilmislardir.

Ikinci Diinya Savasindan sonra Alman Nazileriyle
igbirlikleri herkes tarafindan bilinen Tiirkiye Cumhuriyetinin
cezalandirilmas1 ve zayiflatilmast ve Diinya demokrasi
giiclerinin giiclenmesi amaciyla Bati Ermenistan topraklarinin
Tiirkiye’den kopartilmasi 6nerisi SSCB miittefikleriyle (ABD,
Ingiltere, Fransa) tartisilmis, ama daha diine kadar ve Tasnaklar
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iizerinden bati1 (ve Dogu, Sovyet) Ermenistan, Ermenistan’in
‘0zgiirliigli’ iizerine nutuklar sikan ABD, Ingiltere, Fransa
kesin bir sekilde Nazi Almanyasiz kaldig i¢in kendi saflarina
gecen TC’nin ‘toprak biitiinliigiini’ savunmus, SSCB’nin bu
yonde herhangi bir askeri operasyonunu savas nedeni olarak
ilan etmistir. Bu yaklasimin Sosyalist Ermenistan’da burjuva
milliyet¢i kesimler tarafindan kullanildiginin da goriilmesiyle
SSCB bu 0Oneriyi hayata gecirmemis ve ele alinmasia son
vermistir. Aym sekilde Ikinci Diinya Savasi sonrasi Go¢men
Ermenilerin Sosyalist Ermenistan’a geri doniip yerlesmelerine
izin verilmesi siyaseti de umuldugu gibi demokratik ve
sosyalist degil de milliyet¢i yani emperyalizm taraftar1 ve anti-
Sovyetik sonuglara yol agmasi nedeniyle durdurulmustur.

Stalin’in  1953’de Oliimiinden hemen sonra, 1954’de
Mikoyan Ermenistan’da Tiirk katliaminin ele alinmasini ‘tarihi
gerceklerin  incelenmesi’,  ‘Ermeni  ulusunun  ge¢misi
hakkindaki gercekleri 6grenme hakki’ olarak savunmus ve
Tirk katliami ve bunun arastirilmast ve yayilmasi
Ermenistan’da ‘normal’ bir faaliyet haline gelmistir. Tim
bunlart Tiirk katliamin1 protesto ylirliylisleri ve intikam
talepleri takip etmis, su anda Ermenistan’da var olan meshur
Tiirk katliam1 aniti’nin yapilmasi bu protestolara ‘yatistirmak’
adina 1964’de istlenilmis ve anitin yapimi 1967°de
bitirilmistir.

Tim bunlar ve SSCB’deki diger uluslar arasinda da
yiriitilen  benzer faaliyetler =~ SSCB’nde  kapitalizmin
restorasyonunun SSCB uluslari arasinda burjuva temelli
diismanliklarin yesertilmesiyle el ele gitmesi gerektigini gayet
iyi bilen SSCB’de iktidar1 ele ge¢irmis olan Titocu-
Trogkistlerin ve onlarin destekg¢isi emperyalistlerin faaliyetleri
oldugu gayet iyi bilinmektedir.

Bu faaliyetler daha SSCB yikilmadan Ermeniler ve Azeri
Tirkleri arasinda  karsilikli  katliamlarin  Orgiitlenmesi
asamasina ulasmistir. SSCB’nin ¢okiisline paralel olarak da
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Ermenistan ile Azerbaycan arasinda savasa ve daha biiyiik
Ermeni ve Azeri katliamlarina yol agmustir.

Bu donemde ‘Bati’ basininda, arastirma kurumlarinda,
iiniversitelerde pek ¢ok ‘arastirmaci’ Stalin’in Ermeni ulusunun
tarihini nasil sakladigini, onlarin Tiirk katliamu tiirii ‘gergekleri’
O0grenmesini nasil Onledigini, ve iste kendilerinin Ermeni
ulusunun ‘gerceklerini’ arastirip Tirk katliami gergeklerini
nasil da ortaya koyduklarini, kendilerinin nasil da gercekei
olduklarini anlatan oldukga bol sayida eserler hazirlamislardir.
Bu durum ‘bati’li demokratik’ parlamenterlerin, o ¢cok katliam
karsit1 bay ve bayanlarin Tiirk katliamini, ikinci diinya savasi
sonrast adiyla Tiirk soykirimini ele alan bir yi1gin kararlar1 ve
tartigmalariyla da doludur. Tabii ki Sovyet ‘imparatorlugunun’
cesitli uluslari, bu arada Ermeni ulusunu da ezmesine Kkarsi
karar ve yazimlarla da doludur.

Surasi agiktir ki, Stalin sonrasi donemde Mikoyan’la
baslayan Gorbogov’la ve Yeltsin’le sonuglanan donemdeki
‘gercekeilik’ ile burjuva-emperyalist milliyetcilerin
‘gercekeiligi’ arasinda zerre kadar fark yoktur. Her ikisinin de
amacit milli dismanliklari, milli nefretleri tazelemek ve
milletler arasinda yeni katliamlara kadar uzanan savaslar ve i¢
savaglar  hazirlamaktir.  Emperyalizmin  siyaseti  bu
diismanliklart kullanarak milletler arasindaki 1iy1 iligkileri,
giderek kardeslik ve dayanigma iligkilerini zayiflatmak,
milletleri birbirine diisman ederek onlarin emperyalizme karsi
isbirligini onlemek, onlar1 tek ve yalniz birakmak ve tek tek
zayiflatmak ve yenmek ve onlara hitkkmetmektir.

Stalin’in, Stalin SBKP’sinin uluslar arasinda diismanlik
iligkilerini, burjuva milliyetciligini kdkten kazimak ve boylece
uluslar arasinda kardeslik ve dayanigma iligkilerini orgiitlemek
ve bu amagla milletler arasinda diigmanligi canli tutmay1 ve
yesertmeyi amagladigi agik olan her tiirlii milliyet¢i, diigmanlik
hislerini  yesertici faaliyetleri yasaklamasi ve tavizsiz
cezalandirmast bu baylarin  ve bayanlarin  katiyetle
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hoslanmadig bir yaklagimdir.

Ancak ve ancak milleteler arasi diigmanlik sayesinde
ayakta kalabilenler ancak ve ancak milletler arasi kardeslik
sayesinde ayakta kalabileceklerden hoslanmazlar!

3.1.7 Kurtulus savas1 boyunca ve sonrasinda SSCB’nden
ve Sovyet Ermenistan’indan bunca destek gormiis Kemalist
burjuva Tiirk cumhuriyetinin SSCB ve Sovyet Ermenistan’ina
kars1 tavri nasil olmugtur?

Birincisi Kemalist Cumhuriyet Kafkaslardaki Musliman
uluslar (ve SSCB’deki Tiirki cumhuriyetlerde) Osmanli ve
Ittihat ve Terakki ddneminden kalan Sovyet diigmani
temaslarini (ve ‘MIT’ faaliyetlerini) durdurmamistir.

Ikincisi, Ismet In6nii ve Saragoglu hiikiimeti olarak ikinci
Diinya Savasi dncesinde ve sirasinda Sovyet diigmani yabanci
emperyalistlerle ve bu arada ve bilhassa Alman Nazizmiyle
Sovyet diigmani isbirligini geligtirmistir.

Bu cergevede 1. Alman Nazizmine Sovyetlere kars1 savasta
kullanabilecegi pek ¢ok mal ihract yaninda, dogrudan Dogu
Cephesinde yer alan asker gondermistir. 2. Kafkaslarda
temaslar1 {izerinden Miisliman uluslar saflarinda Sovyet
diismani faaliyetlerini azdirmis, onlar1 Sovyet cephesi gerisinde
Kizil Ordu’ya kars1 faaliyet yiirliten katliamci ceteler olarak
orgiitlemistir (Sovyetlerin Stalingrad zaferi sonrasi Cegenleri
ve Tatarlar1 Sibirya i¢lerine siirmesi bu faaliyetleri engellemek
icin zorunlu bir adim olarak ortaya ¢ikmistir) 3. Alman Nazileri
ile yaptiklar1 gizli anlagsmalar uyarinca SSCB’nin yenilmesi
icin her tiirlii katkiyr yaptiklar1 Nazi barbarlar Sovyet silahlt
giiclerini Stalingrad’da yenseydi, Sovyetlere kars1t savas ilan
edip dogrudan olarak da Sovyet diismani cephede Nazilerle
birlikte savasa katilacaklardi.

3.1.8 Tum bunlar ittifaklar konusunda Komunizmin tim
diinya sinif miicadelesi tarihinden derledigi su prensibi Tiirkler
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ve TC oOrnegi flzerinden de dogrulamistir: Burjuvazi
guvenilemez bir muttefiktir. Onlarla ittifak gecicidir. Burjuvazi
proletarya ile birlikte dogar ve siirekli proletaryanin kendisini
devirmesinden korkar. Bu nedenle burjuvalar ‘kendi’ is¢ilerini
(ve koyliilerini) somiirme Ozgiirliikleri i¢in proletarya iktidari
tehdidi karsisinda milli bagimsizlig1 yabanci emperyalistlere
satar, ve demokratik ve bireysel 6zgurlukleri yok eder.

Bugiin gelinen agsamada milli 6zgiirliigiin kazanilmasi i¢in
milli  burjuvazinin  proletarya Onderliginde  devrilmesi
zorunludur, ¢iinkii bu asamada burjuvazi milli ihanet ve
demokrasi ve baris diismani siyasete basvurmak ‘zorundadir’!
Vatan hainidir! Millete diismandir. Milli diismandir.

3.1.9 Bu olgular ikinci Diinya Savasi sonrasindaki TC
acisindan ve Tiirk burjuvazisi agisindan artik herkese malum
hale gelmistir.

ABD hegemonyas: ve diktas1 ekonomik, askeri ve
diplomasi alaninda kabul edilmistir. TC ekonomisi tamamiyla
ABD ve miittefikleri ‘biiyiik gii¢lerin’ hegemonyasindadir. TC
askeri glici NATO emrindedir. TC topraklar1t NATO iisleriyle
doludur.

Bu durum o kadar asagilik bir konuma yol agmistir ki, daha
1920’lerde kendisi kurtulus savasi vermis bir ulus, Tiirk ulusu,
Kore’de kurtulus savasi vermekte olan Kore ulusunun zaferine
katki degil yenilgisine katki yapmak ve onlar1 ABD kolesi
kilmak i¢in Kore ulusuna kars1 savagsmak iizere Kore’ye ABD
komutas1 altinda savagmak tiizere asker gondermistir. Tirk
bagimsizligt i¢in  elinden geleni yapan SSCB ve
miittefiklerinden Kore’nin bagimsizligini 6nlemek icin asker
gonderilmistir.

SSCB’ye karst ABD-NATO hegemonyasinda her tiirlii
faaliyet yiiriitilmiis, SSCB’nin yenilmesi ve yikilmasi,
SSCB’nde kapitalizmin restorasyonu igin emperyalizme her
tirlii katkr yapilmstir.
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3.1.10 1920’lerde Kurtulus Savasi veren Tiirk burjuvazisi
Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki TC ve Tiitk burjuvazisi
olarak  Tirkiye’yi ve Tirkiye’deki Tiirkleri yabanci
emperyalistlere satmakla kalmamistir. Onlar Tiirkliik adina tiim
diinya Tirklerinin cellatlarinin planlarini hayata gecirmis ve
tiim Diinya Tiirklerini mahvetmislerdir.

Eskiden @ SSCB  c¢atis1  altinda  yasayan  Tiirki
cumhuriyetlerdeki Tirkler bugiin agliktan ve soguktan
kirilmaktadir. Onlar arasinda Ortagag fikirlerine geri ddnen
kesimler olusturulup, bu kesimler silahlandirilip Tiirki
cumhuriyetlerdeki Tiirkler i¢ savaslarda kirdirilmaktadir. Isler
Cin’deki bir avug¢ Uygur Tiirklerini bir milyarlik Cin halkiyla
savasa tutturmaya ve bdylece Uygur Tirklerinin de katline
zemin hazirlanmasina kadar ilerletilmistir.

Tiim bunlar ABD hegemonyasinda ve ABD planlarina
uygun olarak yiiriitiilen faaliyetlerdir ve tamamziyla Tiirklerin
zararina olmustur ve olmaktadir.

3.1.11 Aym1 durum Kibrish Tiirklere de yasatilmigtir.
Ingiliz emperyalizminin Kibris’ta ki somiirgeciligine karsi
AKEL o&nderliginde ve Ingiliz Komiinistleri ve isgilerinin
destegiyle Kibris’in tiim halki tarafindan yiiriitiilen ve zafere
dogru ilerleyen barig¢il miicadele NATO’cu Yunanistan’in ve
Tiirkiye’nin  devreye girmesiyle Rum Tirk, Hristiyan
Misliman savasina déniistiiriilmiis, Ingilizlerin (NATO’nun)
adadaki hakimiyeti garanti altina alinirken Kibrisli Tiirkler bir
yigin katliamlara maruz kalmis, goge zorlanmis ve yok
olmanin esigine getirilmistir.

Tiim bunlar ABD hegemonyasinda ve ABD planlarina
uygun olarak yiiriitiilen faaliyetlerdir ve tamamiyla Tiirklerin
zararina olmustur ve olmaktadir.

3.1.12 Varilan yerde 1920’lerin emperyalizmden kurtulus
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savagl vermis olan Tiirk burjuvazisi, bugiin ABD hegemonyasi
ve diktas1 altinda hem Tiirkiye’deki hem de Diinyanin dort bir
yanindaki Tiirklerin basindaki bela haline gelmistir.

Tirkler agisindan bakildiginda, tipki bir Dogu Ermenistan
partisi olarak Ingiliz emperyalizminin ¢ikarlari ve planlart
cercevesinde Bati Ermenistan’daki Ermenilerin katli i¢in zemin
hazirlamaktan bagka bir sey becerememis, ve giderek Dogu
Ermenistan’daki Ermenileri de Ingiliz ve hatta Tiirk ordularia
katlettirmek  i¢in  ¢agir1  yapmis  Tasnak  partisine
benzemektedirler.

Tiirkiye’deki ve bugiinkii Tiirk burjuvazine ve onun biitiin
partilerine Diinya Tiirklerinin Tasnaklar1 dersek dogru bir
sonuca varmis oluruz!

3.1.13 Bu Tirk Tasnaklarmin faaliyetleri Kurtulus
savasimizda elimizden tutmus olan Sovyet Sosyalist
Ermenistan’in1 bugiinkii yoksulluk, ag¢hik ve yikima tasimis
olan Ermeni Tasnaklarinin hakimiyetine sokmustur. Azeri
Tirklerinin  sosyalist Azerbaycan’im1  bir avug¢ hirsizin
hakimiyetine sokmustur. Ermenilerle Azerbaycan Tiirkleri
arasinda var olan kardeslik ve isbirligi siyasetini Ermenistan ve
Azerbaycan arasinda savas siyasetine, Ermenilerle Azeri
Tiirklerinin karsilikli katliamlart siyasetine geri dondiirmiistiir.

Dahast bu siyasetin kesin bir sonucu Ermenistan ile
Tiirkiye arasinda diismanlik, katliamlar siyasetine geri doniis
ve Ermenistan ile Tiirkiye arasindan tam bir savas hazirligidir.
ABD’nin diinya hegemonyas1 siyasetine uyum halinde
Ermeniler ve Azeri Turkler arasinda 1990’larda yasanan
katliamlar yaninda Tiirkiye’yle de yeni savaslar yani yeni
katliamlar hazirlanmaktadir.

3.1.14 Tiim bunlardan ¢ikan sonu¢ sudur: uluslar ve iilkeler
arasinda  kardeslik ve dayamisma siyasetini  hayata
gecirebilmek, yani ulusal soruna son verebilmek igin tek
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alternatif her ulusun ve iilkenin kendi saflarindaki burjuvaziyi
devirmesi ve is¢ilerin sosyalist iktidarin1 kurmasidir.

Ancak o zaman uluslar bir arada, kardesce, karsilikli
dayamisma iginde ve birlikte yasayabilirler. Burjuvazinin
iktidar1 ve onlarin 6zel miilkiyet kavgalar siirdiikge uluslar ve
iilkeler aras1 savaglar ve katliamlar engellemeyecektir.

Dolayistyla, uluslart  ve iilkeleri saflarinda ulusal
siyasetlerini bu g¢ercevede olusturmayan tiim partiler o ulusun
ve llkenin Tagnaklandirlar ve katliamciliga ve ABD
emperyalizmine kolelige zemin hazirlamaktan bagka bir sey
becerme imkan ve ihtimaline ve yetenegine sahip degildirler!

3.2 Turkler ve Kirtler

3.2.1 Birinci Diinya Savast Oncesinde, sirasinda ve
sonrasinda (ve Tiirklerin Kurtulus Savasi sirasinda) Kiirtler
asiretlere boliinmiis ve feodal konumda olan asiret reislerinin
etki ve kontroliinde olan bir koylii ulus olarak yasamaktaydilar.

Bu durum Kutlerin kendi iglerinde bdliinmiigliigiine yol
acmaktaydi. Bu kendi iginde bolinmislik Kiirtler ve
yasadiklar1 topraklarda etkinlik kavgasi veren emperyalist
uluslarin onlar saflarindaki faaliyetleriyle deprestirilmekteydi.
Bu yonde en etkin olanlar arasinda en basta Osmanlilar
(Tiirkler) ve Farslar (Iran) ve hem Iran hem de Osmanl
imparatorluklar1 aleyhine Kiirtleri yanlarina ¢ekmek i¢in aktif
bir ¢alisma icinde olan Carlik gelmekteydi. Bunlara ingiltere
(ve bir dereceye kadar Fransa) da eklenmisti. Tiim bu glicler
Kurtleri Kirt koylileri tizerinden degil, Kiirt asiret reisleri
tizerinden etkilemeye calismaktaydilar. Bu giiclerle farkli Kiirt
agiretleri arasinda ve stirekli degismekte olan binbir tiirlii
baglar olusmustu.

Bu etkinlikte Carlik Rusya’s1 Ekim Devriminin bir sonucu
olarak devreden ¢ikmigtir. Carlik Rusyasi’nin Kiirtler arasinda
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aktif olan diplomat, blrokrat ve askerlerinin Sovyet Devletini
Kiirtler arasindaki emperyalist amagh faaliyetleri devam
ettirme ¢abalar1 sonu¢ vermemistir. (Kiirtler arasinda bu tiirden
maceract ve zararli faaliyetler Kruscef doneminde tekrar
baslatilmistir)

Ayni zamanda Birinci Diinya savasmin galiplerinden ve
Osmanlilarin  Arap topraklarindaki etkinliginin ¢ogunu
devralan ve iran’1 da etkinlik sahas1 icine katan ve Kafkaslara
da uzanan Ingiliz emperyalizminin Kiirtlerin biitiin asiretleri
arasindaki faaliyetleri de biiytik bir artis gdstermistir.

3.2.2 Misak-1 Milli (Milli Yemin, Ulusal Ant) sinirlar
icinde yer alan Kiirt asiretlerinin Anadolu’daki kesimleri
Tiirklerle birlikte faaliyet yiiriitmiislerdir ve Kurtulus savasinda
Tiirklerin yaninda yer almislardir. Musul yoresindeki Kiirtler
de Tiirklerle birlikte Ingilizlere karsi direnmislerdir. Seyh
Mahmut isyam Kiitler saflarinda Ingiliz karsit1 bir isyan olarak
sekillenmis, Kemalistler tarafindan da desteklenmistir. Ingiliz
emperyalizminin bu Kiirt isyanina kars1 faaliyetleri diinya
savas tarihinde bir ilke sahit olmustur. Cor¢il’in emriyle Gaz
bombalar1 ilk defa wugaktan atilarak—Kiirtlere karsi—
kullanilmustir.

Lozan Antlagmasiyla ¢izilen Tiirkiye sinirlarinda Musul’un
yer alipp almayacagi sorun olarak kalmis ve Ingiliz
emperyalizminin faaliyetleriyle Irak Arap sultanligimin bir
parcast haline getirilmistir.

3.2.3 Kemalistler anti-emperyalist Kurtulug Savasimin bir
Turk koylu devrimine, bir toprak devrimine ve koyll sovyetleri
iktidarina doniistimiinii engellemislerdir. Tiirk kdyliilerine karst
yiiriitiilen, uygulanan bu siyaset Kiirt koyliilerine kars1 da
uygulanmistir. Kiirt koylilerinin feodal asiret reislerine olan
koleligine son verilmemis, Kiirtlerin ve Kiirt yorelerinin
yOnetimi ve Cumhuriyetin bu yorelerde etkinligi hem dogrudan
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TC kurumlan {izerinden hem de Kiirt agiret reisleri iizerinden
saglanmustir.

3.2.4 Bu durumun kacinilmaz sonuglar1 olmustur.

Turk burjuva cumhuriyet ilkelerini Kdurt yorelerinde
uygulama yani Turk burjuva cumhuriyet devletinin iktidarini
bu yorelerde empoze etme ¢abalar1 Kiirt asiret reislerinin
feodal ve pedersahi iktidarlariyla g¢atigmistir ve onlari bu
empozelere karsi isyana zorlamistir.

Ayn1 zamanda Musul’da ve Kafkaslara kadar aktif olan
Ingiliz emperyalizmi tiim bu bolgedeki Kiirt asiret reislerini (ve
Tirk sultanlik kalintilarini-ve Ermeni Tasnak kalintilarini)
Kemalist Tirk cumhuriyetini yikmak veya en azindan
yipratmak ve en kotii sonug¢ olarak Musul’da etkinlik
kazanmasini engellemek amagh olarak Kemalist Turk
cumhuriyetine karsi isyanlara tesvik etmis ve c¢ikan isyanlari
desteklemistir. Bu destek bir zamanlar Bati Ermenistan’da
Ermenilere de vaat edilen bagimsizlik vaatlerini de (bu sefer
Kiirtlere bagimsizlik olarak) kapsamustir.

Kemalistlerin bu isyanlar1 kontrol metotlari tipiktir ve daha
once ele aliman ve ortaya konan burjuva-feodal yontemlerdir.
Kendi iktidarlarin1 kabullenen asiret reisleri korunmustur.
Isyan eden asiret reisleri ve dolayisiyla onlarin etkileri altinda
isyan eden asiret mensubu Kiirt koylileri katledilmis ve
stiriilmiistiir.

Ve tabii ki Kiirtleri Tiirklestirme siyaseti de her firsatta
devreye konulmustur.

Tirklestirme siyasetinin sonuglart malumdur. Koyli bir
ulusu, topraga bagli bir ulusu eritmek, bu Ornekte
Tiirklestirmek imkansizla istigaldir. ‘Kendi’ topraklarindaki
bagka bir ulusu katliamlarla ve kendi topraklariin digina siiriip
yoketmek Bati Ermenistan 6rneginde de goriildiigii gibi bu
yonde burjuva-feodal-emperyalist siyasetler i¢in tek akla yatkin
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ve basar1 vaat eden siyasetlerdir. Kemalist cumhuriyet
kuruldugunda Anadolu’da ve cevresinde olusan sartlarda bu
yoketme siyaseti de imkansizla istigal oldugu i¢in Kemalist
siyaset bildigimiz yontemleri devreye sokmustur: Isyan eden
agiret reislerini ve onlarin Onderliginde isyan eden asiretleri
katletmek, asiretin kalintilarimi miimkiinse Tiirk yorelerine
striip dagitmak ve isyanlar1 boylece ve zorla bastirmak, daha
sonra isyanlarin tekrar ortaya ¢ikmamasi igin de hem Tiirkler
arasinda dagittiklart  Kiirtleri hem de Kiirt ¢ogunluklu
yorelerdeki Kiirtleri Tiirklestirmek, otoritelerini kabullenen
asiret reislerini korumak ve kollamak, ve agiret reislerini kendi
saflarina kazanmak. Gel gelelim bu yontemlerin higbirisi de
sonu¢ alict olmamistir ve olamazlar da. Dolayisiyla tim
bunlarin sonucu yeni isyanlara zemin hazirlamak ve her isyani
benzer yontemlerle bastirmak olmustur.

3.2.5 Bu donemde Tirkiye sanayisi ve sanayi is¢i sinifi
kiigtiktiir. Tiirkiye’nin esas olarak bati kesimlerindedir.
Kirdistan’da ve Kiirtler arasinda hemen hemen hi¢ yoktur.
TKP bir yandan Kemalist saldirilarla diger yandan kendi
saflarindaki Trogkist egilimlerden siirekli darbe almaktadir. Ve
Tiirk koyliilerine ulagsmak icin Tiirkiye is¢i sinifi arasindaki
caligmalarda yogunlagmakta, onlar {izerinden Tiirk koyliilerine
ulasmak icin adimlar atmaktadir. Ama Tirk koyliileri
saflarindaki orgilitlenmesi de c¢ok kisithdir. Kiirt koyliileri
saflarinda hemen hemen hi¢ bir etkinligi yoktur. Asiret
reislerinin  de etkisi altinda olan Kiirt koyliilerini
orgiitleyememektedir. Bu sartlarda Kemalist burjuvazinin Kurt
isyanlarina karsi her faaliyetinde Kemalistleri Kiirt koyliilerini
kazanmak i¢in Kiirt koyliilerini = ozgiirlestirmeye, Kiirt
topraklarinda toprak reformunu oOrgilitlemeye, ve bdylece
burjuva cumhuriyete karsi durmakta olan (ve Ingilizlerle
isbirligi yapan)asiret reisleriyle Kiirt koyliileri arasinda bir
ucurum olusturup, Kiirt koyliilerini burjuva cumbhuriyete
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kazanmaya cagirmaktadir ve Kiirt katliamlarini
lanetlemektedir.

Turk burjuvazisinin  Kurt yorelerde toprak devrimini
gerceklestirmesi, Kiirt koylilerinin 6zgiirlesmesi ve 06zgur
tarim ve hayvanciliga yonelebilmesi, bu faaliyetlerin Merkezi
Tiirk cumhuriyeti tarafindan da desteklenmesi sayesinde Kiirt
koylistinli asiret reislerinden koparacak ve boylece agiret
reislerinin  kitlesel isyanlar Orgiitleme yetene§ine son
verecektir.

Bu ayni zamanda Kiirt asiret reisleriyle olan temaslar1 ve
onlarin her tiirli Kemalist cumhuriyet aleyhtar1 faaliyetlerini
her tiirlii vaat ve imkanlarla destekleyen ve bu iligkiler ag1 i¢in
mevcut zeminde bu siyaseti i¢in imkan bulan Ingiliz
emperyalizminin faaliyetlerinin de imkansizlastirilmasi ve
hatta Musul yoresindeki Kiirtlerin de Tiirkiye saflarina
katilmasi i¢in zemin hazirlayacaktir.

Kemalist burjuvazi gectik Kirt kdoylllerinden Turk
koylulerini  dahi biyuk toprak sahiplerinin kontrollinden
kurtaramadi. Ermenilerden ve Yunanlilardan temizlenmis genis
Anadolu topraklarinda 06zgiir Tiirk koyliiler tizerinden ve
onlarin tarim faaliyetlerini destekleyen ve oOrgiitleyen
koyliilerle birlikte hareket eden ve onlar1 savunan bir
cumhuriyeti kurmadi. Kirlarda biiyiik toprak sahiplerine
dayanan (Kiirt koyliileri arasinda asiret reislerine ve katliama
dayanan) ve acglikla yiiz yiize biraktigi kiigiik koyliileri
iliklerine kadar somiiren ticaret ve tefeci burjuvalarinin
onderliginde bir burjuva cumhuriyetini siirdiirmekte kararali ve
israrlt oldu.

Bu siyasetin sonuglar1 varilan yerde, sadece Kiirtlerin
Tiirkler tarafindan ezilmesi degil, Tiirkler acisindan da yabanci
emperyalist blylk guclere tam teslimiyet, Turklerin de
bagimsizligmin kayb1 olmustur. Tiirk ve Kiirt koyliilerini
kazanamayan, Tiirk iscilerine karsi tam bir savas veren Tiirk
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burjuvazisi kendi bagimsizligin1 da yabancilara teslim etmistir.
Kiirt isyanlar1 da ve Kiirtler saflarinda Ingiliz oyunlar1 da
(Amerikan oyunlartyla giiclenerek) devam etmektedir!

3.25.1 TKP’nin tiim bu cagirilarinin sonu¢ vermedigini
biliyoruz. Ayn1 zamanda TKP Kemalist devlete kars1 baslatilan
Kiirt isyanlarina karsi c¢ikmistir ve onlarin Kemalist Tiirk
burjuva cumhuriyeti tarafindan yenilgiye ugratilmasi taraftar
olmustur. SSCB, SBKP ve Diinya komiinist hareketi de ayni
yaklagimi giitmiistiir.

3.2.6 Komiinizmin bu yaklagimina temel olan fikirler
sunlardir.

Emperyalizme kars1 miicadelede ezilen uluslarin
emperyalizme kars1 kurtulus miicadelesi, burjuva ve hatta
feodal onderlik altinda bile olsa emperyalizme zarar verdigi
oranda bir muttefiktir. Boyle bir midttefik olarak dinya
proletaryasinin  diismanit  olan diinya emperyalizminin
zayiflatilmasina katki koymaktadir ve bodylece diinya
proletaryasinin diinya emperyalizmini yenmesi i¢in sartlarin
olugmasina katk1 yapmaktadir.

Tiirk burjuva cumhuriyeti tamamiyla feodal ve emperyalist
isbirlik¢i asiret reisleri-sultanlar vb. tarafindan yoneltilmekte
olan Dogu Halklar1 arasinda burjuva cumhuriyet¢iligi ve
emperyalizmden kurtulus fikrinin yayilmas: ve onlara ornek
olmasi agisindan &nemlidir. Ayn1 zamanda Ingiliz ve Fransiz
emperyalizminin kendisine kars1 faaliyetlerine de direnmekte,
onlarin bolgedeki etkinligine kars1 ve bu etkinlige zarar veren
bir siyaset uygulamaktadir. Bu nedenledir ki basta Ingiliz
emperyalizmi olmak Uzere bolgede aktif olan emperyalistler
bolgedeki gerici ve emperyalist isbirlik¢isi yerli giicleri
desteklemekte ve de onlar1 kendilerinin yikimi anlamina gelen
Kemalist burjuva cumhuriyetinin kaynaklik yaptigi siyasete
karsi tesvik etmekte ve orgilitlemektedirler. Emperyalistler ve
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etraflarindaki gerici emperyalist usagi giicler Kemalist burjuva
Cumbhuriyetin yikilmasi i¢in ¢alismaktadirlar.

Bu sartlarda Kemalist devletin ve onlarin Dogu Halklar
acisindan  devrimci  olan  burjuva  cumhuriyetlerinin
emperyalizme kars1 korunmasi ulusal kurtulus miicadelelerinin
yayginlagtirilmast  ve emperyalizmin zayiflatilmasi  i¢in
gereklidir.

TKP, Tirkiye’de Kemalist burjuva cumhuriyeti yikma
imkan ve yetenegine sahip olmadig1 oranda, yani Tiirkiye’de
ezilen uluslar olarak Turkler ve Kdrtler Sovyetik kurtulus
fikrini yaygin ve kitlesel bir akim olarak ortaya koyamadiklari
miiddet¢e ve Kemalizm’in emperyalizme karsi siyaseti de
stirdiikce, dlinya proletaryasinin ve diinya ezilen uluslarinin
cikarlarima en uygun siyaset Kemalist Burjuva Cumbhuriyetin
onu yikmak isteyen ve Sovyet diismani olan giiclere karsi
korunmasidir.

Bu siyaset bir yandan SSCB’de sosyalizmin insast ve onun
emperyalizme-basta gelen emperyalist giic olarak Ingiliz
emperyalizmine- karsi korunmasi agisindan da en uygun
siyasettir.

Dolayisiyla bu siyaset diinya komiinizminin diinya ¢apinda
ingas1 stratejisinin hayata gecirilmesinde de en uygun
siyasettir!

Kiirt asiretlerin Kemalist devlete karsi isyanlar1 gerek
Kiitlerin  kendi toplumsal giigleri acisindan, onlarin
onderliklerinin agik anti-sovyet, anti-komunist siyasetleri,
Ingiliz emperyalizminin Kiirt asiretleri arasindaki faaliyetleri
{izerinden kaginilmaz olarak onlarm Ingiliz emperyalizmi
tarafindan hakimiyet altina alinmalarina veya onlarin Ingiliz
emperyalizmi tarafindan gerici amagclarla kullanilmasindan
baska sonuca yol agamayacaktir. SSCB’nin yerel komiinist
giiclerin olgunlasmasi1 ve onlarin Kiirtler saflarinda etkin
olmas1 sartlar1 disinda bu Kiirt girdabinda aktif olarak yer
almasi Sovyetik ve diinya komiinizminin yararina olan
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sonuglar elde etmesi de imkansizla istigaldir ve ulusal
haklarin—Kaurtler dahil—elde edilmesi ve dolayisiyla da diinya
komiinizmi a¢isindan zararlidir.

Kemalizme kars1 Kiirt isyanlar1 engellenemedigi oranda bu
isyanlarin ~ Kemalistler tarafindan  bastirilmasina  karst
¢ikilamaz-bunun sonuglarinin Kiirt katliami olmasi da bu
siyaseti degistiremez! Kiirtleri agisindan da ulusal bagimsizlik
icin sonu¢ almanin tek yolu diinya devriminin giiclerinin
mevcut sartlarda en hizli bir sekilde artirilmasi, diinya karsi
devriminin guclerinin de mevcut sartlarda en biiyiik c¢apta
yipratilmasidir!

3.3 Bu yaklagima kars1 ¢ikanlarin temel fikirleri sunlardir.

3.3.1. Biitiin uluslarin kendilerini milli baski altinda tutan
uluslara karsi miicadelesi demokratik bir muhteva tasir ve bu
nedenle kayitsiz sartsiz desteklenmelidir.

Bu Onerme genel olarak dogrudur. Ama ozelde gecerli
olmayabilir ve daha Karl Marx doneminde dahi gegersiz 0zel
halleri vardir.

Bunu dikkate almadan biitiin milli hareketleri her sart
altinda desteklemek fikri kendi iginde milliyetgidir ¢iinki
diinyanin genel gelisimi i¢in zararli ve gerici sonuclar
yaratabilir.

3.3.1.1 Eskiden, diinyadaki gelismelerin  burjuva
demokratik gelismeye bagli oldugu dénemde, burjuva uluslarin
olusmasi ve burjuva demokratik gelismenin feodalizme kars1
desteklenmesi doneminde, burjuva uluslarin olusmasi ve
onlarin kendilerini baski altinda tutun uluslara kars1 miicadelesi
genel olarak desteklenirdi. Ama 0Ozelde, mesela Carlik
feodalizminin Avrupa’daki burjuva gelismeyi baltalayan
faaliyetleriyle bagintili olarak Carligi guclendiren milli
mucadeleler desteklenmezdi.
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Ekim devrimi sonrasi ise diinyadaki gelismelerin proleter
demokratik gelismelere bagli oldugu doénemde, sosyalist
uluslarin olugsmast ve proleter demokratik gelismenin burjuva
gericiligine karsi—emperyalizme karsi—desteklenmesi
doneminde bir yandan sosyalist uluslarin olusmasi ve artik tek
tek tilkelerin i¢ sorunu olmaktan ¢ikip tiim somiirge ve bagimh
uluslarin emperyalizmden kurtulusu genel sorunu haline gelmis
olan milli sorunda uluslarin emperyalizmden kopus miicadelesi
genel olarak desteklenir. Ama Ozelde, mesela SSCB’yi ve
genelde proleter demokratik gelismeyi desteklemeyen,
emperyalizme zarar vermeyen, ona katki yapan, veya
emperyalizme zarar verirken proletaryaya daha da ¢ok zarar
veren milli micadeleler desteklenmez.

3.3.2 Bu yaklagimi ileri siirenler genellikle ve ayni
zamanda ulusal bagimsizligi her ulusun burjuva ulusal
gelismesine, burjuva uluslar olarak olugmasina ve bu nedenle
de ulusal 6zgiirliik haklar1 olduguna baglarlar.

Bu yaklasim ulusal miicadeledeki eski yaklasimla, ve
uluslarin burjuva olusum doénemiyle yakindan bagintilidir,
clinkli o donemde ancak ve ancak belirli bir burjuva olusum
icine girmis olan uluslar kendilerini ezen tek tek uluslara karsi
mucadele ederlerdi.

Halbuki emperyalizm ddéneminde ulusal sorun sémdargeler
sorunu haline gelmis, uluslarin emperyalizme karsi savasimi
genel sorunu haline gelmis ve burjuva gelismenin degil proleter
gelismenin pargast haline gelmistir. Bu donemde pek cogu
burjuva ulusal gelisme donemine daha ilk adimlarini dahi
atmamis ta olsa somiirge uluslar—c¢ogu zaman kendi iginde
pek cok asireti, halki, millet barindiran somiirge iilkeler—
emperyalizmin gemi aziyr almig baskilarma kars1 bas
kaldirmaktaydilar, yani ulusal 6zgiirliik, somiirgelerin, somiirge
ulkelerin, sémurge uluslarin emperyalizmden 6zgiirliigii olarak
kapitalizm Oncesi sartlarda yasayan uluslarin 6zgirliik
miicadelesini de kapsayan bir miicadele haline gelmistir—
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genislemistir—ve onlar da ulusal miicadele girdabinda yerlerini
almaktadirlar ve sOmiirge ftlkeler olarak ulusal haklara
sahiptirler.

3.3.2.1 Birinci Diinya Savasi sonrasi donemde Kiirt ulusu
da burjuva ulusal gelisme asamasina daha girmemisti.

Eskinin goriisleriyle hareket edenler ve uluslarin
Ozgiirliigiinii savunmak iyl niyetiyle hareket edenler mesela
Birinci Dlnya Savasi sonrasi Kiirt ulusunun ulusal haklari
oldugunu ispatlamak i¢in onlarin burjuva ulusal gelisme i¢inde
olduklarini, burjuva ulus olarak olustuklarini ispat etme geregi
duyarlar ve boylece de Kiirt ulusunun gercek gelismesinin ve
boylece de onun kurtulus micadelesinin  gergeklerinin
anlasilmasini ve dolayisiyla da Kiirt ulusunun 6zgiirlestirilmesi
sorunun Ozelliklerinin anlasilmasini imkansiz kilarlar.

Ve tabii ki ve ayn1 zamanda ve bu yaklagimlariyla burjuva
gelisme asamasina gegmemis somiirge uluslarin ve tlkelerin
Ozgiirlik haklarmi, onlarmm ulusal bagimsizlik haklarini
yadsiyan, reddeden sosyal demokratik, sosyal emperyalist
siyasetlerle uyumlu bir konuma diiserler. Cok devrimci goriintii
altinda tam bir gericidirler.

3.3.2.2 Bu yaklasima sahip olanlar kaginilmaz olarak bir
tek ulus tird bilirler. Burjuva ulus. Onlar SSCB’nde sosyalist
uluslarin olustugunu ve dahasi kapitalizm Oncesi sartlarda
yasayan uluslarin gelismesi ve olugsmasinda SSCB’de oldugu
gibi, burjuva degil sosyalist olusum siirecinin devreye girdigini
de gérmezler!

Onlar hakikaten burjuvalardan ve burjuva uluslardan,
uluslarin =~ burjuva  olusumu ve  Ozgiirliiglinden vaz
gecemeyenlerdirler. Yani onlar uluslarin  olusma ve
ozgiirlikkleriyle bagintili olarak, dolayisiyla da diinya capindaki
zaferiyle  bagintili  olarak  proleterlerin, komiinistlerin
gorevlerini anlayamamakta, onlar1 reddetmekte ve bu gorevleri
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burjuvaziye devrederek bir yandan uluslarin 6zgiirliiglinii 6biir
yandan da bununla es anlamli olan proletaryanin zaferini
imkansizlagtirmaktadirlar.

Onlar tarihin gelisme siirecinin artiklarindan, burjuva-
emperyalist pislikler yiginindan olusan ¢opliikte otlanmakta
israrhdirlar.

3.3.2.3 Bu yaklasimu ileri siirenler devrim teorileri ile milli
Ozgiirliik teorilerini de birbirine karistirirlar.

Proletaryanin diinya ¢apindaki konumundan ve zaferinden
tamamen  kopararak ele aldiklari, komiinizmin ve
emperyalizmin diinya c¢apindaki gelismelerinden ve bu
gelismenin sonuglarindan koparak ele aldiklari, tim bu
gelismelerden  koparilmis tek tek tlkeler ve uluslar
cercevesinde ele aldiklar1 ve Milli Burjuvaziyi de zorunlu bir
pargasi ilan etikleri—halbuki glinimuzde burjuva demokratik
icerikli devrimler de bazen ta bastan bazen de gelismeleri
icinde yerel burjuvaziyi de karsisina almak zorundadir—
‘Demokratik Halk Devrimi-burjuva demokratik devrim’
anlayis1 i¢inde devrimin bir sorunu olarak yabanci
emperyalizmden kurtulusu tespit ederler, ve bu temelde devrim
asamasini ayn: zamanda milli demokratik devrim olarak ilan
ederler. Mesela hakim ulus olarak Tirk ulusu saflarinda milli
bir sorun olarak emperyalizmden kurtulus sorunun varligim
ilan ederler. Ve bunu mesela Kemalist Devrimin
emperyalizmden tlimden kopmamasina baglarlar. Ve bu milli
gorevi bahane edip proletaryanin goérevlerini tim gelismelere
ragmen ‘burjuva demokratik’ sorunlarin ¢oziimiiyle kisitlarlar.

Buna yeni tiir milli sorun diyenler de vardir.

Onlara gore, Kemalist devrimin hemen sonrasinda hakim
ulus olarak Tiirklerin diinya emperyalizminden kurtulus sorunu
vardir, ve bu bir milli sorundur, (yeni tir milli sorun) ama
Tiirklere bagimli ulus olarak Kiirtlerin milli sorunu baska
tiirdiir. Bu milli sorun sadece ‘iilke icinde’ kendilerini ezen
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Tiirk ulusundan bagimsizlikla kisithdir.

Buna, Kdrtlerin boyle formile edilen bu milli sorununa,
eskinin kalintis1 olan eski tiir milli sorun diyenler de vardir.

Emperyalizm ve proleter devrimleri ¢aginda milli sorun
konusunda iiretilen bu ikircikli yaklagim milli sorunun burjuva
ele alinis1 i¢i, komiinist yaklasimlarin reddi i¢in uygun bir
zemin olusturur.

Kirtleri ezen  Tirk ulusu  Kurtulus  savasiyla
emperyalizmden ‘tam kopusa’ ulagmamistir, o halde Tiirk
ulusu o donemden  beri emperyalizme  bagimli,
emperyalizmden  kurtulus  miicadelesi  vermemis, ve
emperyalizmden milli kurtulus sorunu olan bir millettir.
Onlarin kisitlt da olsa verdikleri milli kurtulus miicadelesi milli
kurtulus miicadelesi degildir. Emperyalist-burjuva sistemden
tam kopusu hedeflemedigi i¢in desteklenecek bir miicadele de
degildir-ne kadar da devrimci bir yaklasim degil mi? Bu
kurtulus savasi devrimci degildir. Zaten SSCB, Lenin ve Stalin
de bu miicadeleyi ‘devlet c¢ikarlari’ cergevesinde
desteklemistir-aciktir ki burada diinya devrimi stratejisinden
kopuk ele alinan bir ‘devlet ¢ikar1’ s6z konusu edilmektedir-ne
kadar da devrimci bir yaklasim degil mi?

Halbuki Kirt ulusunun Tiirk ulusuna karsi ve llke i¢inde
ylriittiigi tiim milli miicadeleler, diinya komiinizmine zarar
verse bile—hakli, demokratik, ve emperyalizmden tam kopusu
saglamasa bile desteklenmesi sart olan milli miicadelelerdir—
Diinya proleter devriminin c¢ikarlarin1 diisiinemiyorlar ama
Kiirtleri de ne ¢ok seviyorlar? O da nasil miimkiin oluyorsa.
Gizi Trogki’de aranmalidir!

Onlarin bu konudaki yaklagimi iste boyledir.

Bagka bir degisle bunlarin hem yeni hem de eski tiir milli
miicadeleleri de proletaryanin ¢ikarlarini, diinya tarihinin
proleter-sosyalist gelismesinin ¢ikarlarini, dolayistyla diinyanin
icinde bulundugu asamada uluslarin c¢ikarlarim géze alma
yetenegine sahip olmayan burjuva bir yaklagimdir.
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3.3.24 Bu teorik yaklasimin kagmilmaz bir sekilde
burjuvazi ile birlikte sosyalizm insasi, burjuvaziye karst sinif
miicadelesi vermeden, burjuvaziyi bir smif olarak yok etme
siyaseti giitmeden ve dolayisiyla da insast tamamlandiginda
icinde burjuvalarin-kapitalizmin de var oldugu bir sosyalizm
teorisiyle taclanir! Bagka bir degisle bu teorilerle ve stratejiyle
hi¢ bir ulus 6zgiirlik elde edemez! Ciinkii biitiin uluslarin
ozgirliigii diinya genelindeki proleter demokratik gelismenin,
sosyalizmin—komiinizmin insasinin, emperyalizme kars1
zaferiyle dogrudan bagitilidir—bu bagdan kopuk olarak ele
aliman her bir milli miicadele ve 6zgiirliik anlayisi milletlerin
Ozgiirligiini yok etme aracina, burjuvazinin, emperyalizmin
korunmasi, siirdiiriilmesi aracina doniisiir.

3.3.3 Bu yaklagimu ileri siirenler TKP ve Diinya Komiinist
Hareketinin 1940 oOncesi Kiirt isyanlarin1  desteklemeyi
reddetmesini, dahasi yenilgisini desteklemesini komiinizmin
teori ve stratejisine degil yukarida degindigimiz ve kendilerine
O0zgii olan burjuva nedenlere baglarlar, ve yukarida
degindigimiz burjuva teorik temeller lizerinde insa ederler.

Bu yaklasim kacinilmaz olarak Diinya Komiinist
Hareketinin daha pek ¢ok prensip ve O©nermesinin de
carpitilmasina yol agar ve agmistir da.

3.3.3.1 Mesela SSCB’nin, Lenin ve Stalin’in, SBKP’nin,
‘emperyalizmden tam kopusu saglamayan ve bu nedenle
devrimci olmayan’ Kemalist Kurtulus Hareketini ‘devlet
cikarlar’ nedeniyle destekledigini, Kemalist iktidar sartlarinda
Kiirt isyanlarin1 desteklemeyip bastirilmasinin desteklemesinin
de bu nedenle, yani ‘devlet ¢ikarlar’’ nedeniyle oldugunu, ve
bunun her sart altinda desteklenmesi gereken milli hareketleri
desteklememek siyaseti oldugunu, yani Marksizme ters
oldugunu ilan ederler. Bu yaklasim agiktir ki, tamamiyla
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Trogkistlerden  kaynaklidir, Trogkizmden bilerek veya
bilmeyerek Odiing alimmuistir. Kesin anti-Sovyetik, Leninist
Diinya Devrimi Stratejisine diisman, karst devrimci bir
yaklasimdir.

3.3.3.1.2 Bu yaklasim herseyden 6nce SSCB’nin Lenin-
Stalin Onderligindeki yoOnetiminin Diinyadaki su veya bu
gelismeye Diinya Komiinizminin ¢ikarlar1 agisindan degil de,
bu cikarlardan kopuk olarak ele alinan, dolayisiyla da diinya
komiinizminin yararina olmayan, dolayisiyla da diinya
emperyalizminin yararina olmasi gereken ne idiigii belirsiz bir
‘devlet cikar1’ ¢ercevesinde yaklastigini ileri siirmektedir.

Malumdur ki dinya komulnizminin ¢ikarlarindan, diinya
proletaryasinin hakimiyetinin ¢ikarlarindan kopuk olarak,
dahas1 onlara ters olarak siyaset belirleyenlerin yapabilecegi
tek sey diinya emperyalizminin ¢ikarina is yapmaktir. Lenin ve
Stalin’in, Lenin ve Stalin’in SSCB ve SBKP’sinin boylesi bir
yaklagim giittiigiinii iddia edenlerin agik Trockistler oldugu
bilinmiyorsa, bunun nedeni bu yaklagimin ardinda Stalin diyen,
kahrolsun  Trocki diyen Stalin maskeli Trockistlerin
olmasindandir!

3.3.3.1.3 Lenin ve Stalin’in SSCB’si diinya proletaryasinin
devlet iktidarina sahip oldugu, devlet seklinde orgiitlendigi tek
iilkeydi. Bu {ilke diinya proletaryasinin smif miicadelesinin,
diinya c¢apinda iktidar miicadelesinin kurtarilmis bir iis
bolgesidir. Bu iilkedeki tiim gelismeler diinya proletaryasinin
zafer veya yenilgisinde dogrudan rol oynarlar. Bu nedenledir ki
SSCB’de  sosyalizmin-komiinizmin insasi, tiim diinya
komdinistlerinin bu insa faaliyetlerine ve bu amagla SSCB’nin
korunmasina tabi olmas1 fikri, Lenin’in bu temel prensibi,
dinya kominizminin elde edilmesinin, Dilnya komdinist
devriminin, dinya devrimi stratejisinin, enternasyonalizmin
temel prensibidir. Iste Kiirt milli hareketlerine kars
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tavirlarrmiza  saldiranlar  isin  aslinda  bu  prensibe
saldirmaktadirlar.

Bu yaklasimin sahipleri bu prensibi, en yiiksek prensip
olarak, tim prensiplerin kendine tabi olmasi1 gereken prensip
olarak proletaryanin iktidarinin elde edilmesi, korunmasi ve
giiclendirilmesi prensibinin bu somut savunusunu, ve tim diger
prensiplerin buna tabi olarak ele alinmasi 6nermesini Dogu
Perincek ve benzerlerinin Tirk burjuva milliyetgiligiyle
yikanmis ellerine terk ederler. Bu nedenledir ki Kiirt ve Ermeni
konularinda tiim Komintern ve SSCB belgelerini Dogu
Peringek ve partisi derlemekte ve Tiirkgelestirip bizlere
sunmaktadir. Kendi milliyet¢i yaklagimlarini bu belgelerin
haklilastirdigini, dogruladigini iddia eden yorumlariyla, kendi
‘Onsozleriyle’.  Bunu yaparken daha CKP ve Mao
donemlerinden, ii¢ diinyaciliktan kalma tipik yaklagimlariyla,
sanki sinifsal bir karaktere sahip olmayan bir Tiirkiye varmis
gibi, Tiirkiye de Tirkiye demektedirler, sanki Tiirkiye’de
[nonii-Saragoglu hiikiimeti, sanki Tiirkiye’de Menderes ve
digerlerinin hiikiimetleri yasanmamis, sanki Tiirkiye NATO ve
IMF iiyesi olmamus, sanki Tiirkiye ABD somiirgesi haline hem
de ‘oltaya yakalanmig balik’ tiiriinden bir sémiirge iilke haline
gelmemis gibi, sanki Tiirkiye’yi yoneten Tiirk burjuvazisi ABD
(ve ‘biiyiik’ miittefiklerinin) tam bir usag1 haline gelmemis gibi
davranip, Tiirkiye’nin once Alman Nazileriyle el ele sonra
ABD-Ingiltere ile, NATO ile el ele SSCB aleyhtar1 faaliyetleri
olmamig gibi davranip, Tiirkiye diinya devletler sisteminde
kesin yeri olarak SSCB diigmani NATO kampindaki yerini
almamig gibi davranip ‘Tiirkiye Cumbhuriyetini® ‘Tirkiye’yi’
her ne olursa olsun ‘korumak’ adi altinda Tiirkiye’de
NATO’cular1 ve Diinya emperyalizmini korumak siyaseti
giitmektedirler. TKP ve SBKP’nin 1940 oncesi ve diinya
emperyalizmini yikma amacl siyasetlerini bu kotii amaglarini
elde etmek i¢in kullanmaktadirlar.

Yukaridaki goriislerin  savunuculart da Peringek ve
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benzerlerini gosterip, onlarin Lenin-Stalin, onlarin SSCB
diigman1 goriislerini sanki onlar Lenin-Stalin’i savunuyormus
gibi gosterip Komintern’in, Lenin ve Stalin’in milletler
siyasetine, dolayisiyla da milletler siyasetiyle dogrudan
bagintili olan diinya komunizminin zaferi stratejisine,
enternasyonalizme  tamamiyla  Trogkist  pozisyonlardan
saldirmaktadirlar.

Birileri goriislerimizi ¢arpitiyor, digerleri onlar1 bahane
edip ve tekrar ve kendileri de goriislerimizi ¢arpitarak bize
saldiriyorlar. Ve hepsi de diinya komiinizmine ihanet ediyorlar!
Komiinizme yapilan pek c¢ok yonlii saldirinin iki yoniinii de
bdylece bu akimlar olusturuyorlar.

Bunlarin hem de Stalin’i savundugunu iddia eden bazilari
ve bu fikirler temelinde ve kaginilmaz olarak vardiklar1 yerde
Stalin’e de dogrudan saldirmakta ve Said-i Nursi efendilerinin
cocugu olmak konumunda konaklamaktadirlar!

3.3.3.14 SSCB’nin diinya devriminin zaferinden,
enternasyonalizmden kopartilarak ele alinan bir ‘devlet ¢ikar1’
fikri, Stalin SBKP’sinin, Stalin SSCB’sinin emperyalizmi
fikriyle ele ele gitmek zorundadir ve gider de!

Baltik {ilkelerinde Ekim Devrimi doneminde ortaya ¢ikan
proleter devrimlerden, oralardaki giclu ve tecriibeli kominist
partilerinin varligindan ‘habersiz olan’ bu akimlar Baltik
iilkelerinin burjuvalarinin ikinci diinya savast Oncesi Nazi
Almanyasiyla isbirligi i¢inde olduklar1 donemde halklarinin
gazabina ugradiklarin1 ve bizzat parlamentolarinda SSCB’ye
katilma karar1 aldiklarimi gozardi edip bu {ilkelerin SSCB
tarafindan isgal edildigini ileri siirerler.

Bunlar hele hele agik Trogkistler, ikinci diinya savasi
sonrasinda Kizil Ordunun da Dogu Avrupa iilkelerindeki
mevcudiyetinden gu¢ alan komdanist partilerinin parlamenter
sistemle, Halk Demokrasisi lzerinden iktidara geldiklerini ve
sosyalizmin insasma giristiklerini ret ederler. Bu Ulkelerin
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SSCB etrafinda  olusturduklart  birlige iste yukarida
degindigimiz ‘devlet ¢ikari’ cercevesinde yaklasir ve bunu
ilkelerin bagimsizligim1 ayaklar altmma alan, milletlerin
bagimsizligini ayaklar altina alan emperyalist bir siyaset olarak
ilan ederler.

Tim bunlarda proletaryanin igbirligi ve dayanismasini
degil ‘Sovyet emperyalizmini’ ‘devlet ¢ikarini’ goriirler.
Enternasyonalizmi degil, milli bagimlilig goriirler.

Daha dogrusu Tito Yugoslavyast onderliginde, Trogkizm
onderliginde ve dinya emperyalizmiyle el ele bu fikirleri ileri
sUrerler.

Bununla bagintili olan bir diger komiinizme saldir1 alani
ikinci diinya savasi sonrast her {ilkenin kendi sartlarinda
formiile edilen ‘sosyalizm yolu’ programlarina kars1 bu konuda
yapilan saldiridir.

Mesela BBKP’sinin ~ Sosyalizmin  Britanya  Yolu
programinda Britanya finans oligarsisinin  somiirgeler
sisteminin parcasi olan iilkelerin Britanya’da is¢i smifinin
zaferinden sonra ondan kopmamasi fikri, BBKP’nin
emperyalist yaklasimi olarak sunulur. Soémiirge Ulkenin
is¢ilerinin iktidara gelmesi ve sOmiirge iilkelerle isbirligini
orgiitlemesi yaklasimi emperyalist yaklasim olarak ilan edilir-
sOmiirgelerin ayrilmasi hakkinin reddi olarak ilan edilir. (Kald1
ki bu dénemde Kibris’in ayrilmas: siyaseti savunulmaktadir).
Halbuki emperyalist Britanya’nin milli bagimsizliginin da
ABD tarafindan ayaklar altina alindig1 o giinlerde geri somiirge
iilkelerin ayrilmalar1 sadece onlarin ABD’ye yem olmalarinin
sartlarini kolaylastirirds. Iscilerin Britanyasiyla birlikte olmalari
ise onlarin ABD’ye yem olmalarini zorlastirirdi ve sosyalizmi
kurmalarini kolaylastirirdi.

Gel gelelim siyaseti dinya komunizmini kurmak,
enternasyonalizm degil de Stalin’e ve SBKP ve SSCB’ye
diismanlik, emperyalizme hizmet olanlarin, Titoculari,
Trogkistlerin ve onlarin etkisinde kalmis olanlarin yaklagimi
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tim bunlarda ya Sovyet emperyalizmini ya da Britanya KP
emperyalizmini gérmektir ve bunlar1 uluslarin 6zgirligliniin
ayaklar altina alinmasi olarak ilan etmektir.

33315 Tum bunlarda  emperyalizm goren,

enternasyonalizmin ayaklar altma alinmasin1 gorenler, Iran
Kiirdistan1 ve Azerbaycani’nda da uluslarin korunmamasini,
Saha ve Ingiliz emperyalizmine satilmalarini, ‘devlet ¢ikarinin’
bu sefer de bu sekilde zuhur etmesini kesfederler.
Ikinci diinya savasi sonrasinda olusan Iran Kiirdistan1 ve
Azerbaycan’ina SSCB’ye katilmalari, 0Oyle yaparlarsa
SSCB’nin kendilerini koruyabilecegi, yoksa bu {ilkelerden
cekilmek zorunda olundugu belirtilmistir. Bu {ilkelerin
parlamentolari1 bu 6neriyi reddetmislerdir. Geri ¢ekilmeyi en az
alt1 ay geciktirmis olan SSCB’ye geri ¢ekilitken de geri
cekilmemesini Onermislerdir. Bu Onerinin yerine getirilmesi
demek daha yeni savastan c¢ikmisken ve bu sefer bizzat
anlagmalar1 cigneyen taraf olarak Ingilizlerle ve Amerikalarla
savasa girmek gerekecektir-hem de Sovyet olmak istemeyen
iki parlamentoyu korumak i¢in! Bu kabullenilmemis, Kizil
Ordu geri c¢ekilmistir ve bu parlamentolar Sahin (ve
Ingilizlerin) saldirilar karsisinda dagilmislardir.

Baltik iilkelerinde bu iilkeler parlamento karariyla
SSCB’ye katildiklarinda SSCB bunlar1 zorla SSCB’ye katt1 iste
bu emperyalistliktir denir.

[ran Azerbaycan’inda ve Kiirdistani’nda parlamentolar
SSCB’ye  katilmak  istemediklerinde  bu  iilkelerden
cekilindiginde SSCB bunlar1 emperyalizme satt1 denir.

Acgiktir ki burada prensip uluslarin  Ozgiirligu,
enternasyonalizm ve diinya komiinizminin zaferi degildir.
Burada prensip burjuva ulusalcilik, Sovyet diismanligi ve
Stalin ve Sovyetlere emperyalistlerle birlikte saldirmaktik.

3.3.4 Yukaridaki yaklasimin goézden kacirdigir bir diger
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husus Tlrkiye Cumhuriyeti olgusudur. Tirkiye burjuva
Cumbhuriyeti sene 1920’lerde ‘Dogu Halklar1® arasindaki ilk
burjuva  cumhuriyettir ~ (Cin  cumhuriyeti ~ malumdur
parcalanmustir, i¢ savas konumundadir). Tiim dogu halklari
hem dogrudan emperyalizmin kontrolinde hem de feodal
sultanlarinin ve de Miisliiman uluslar iseler emperyalistlerle
igbirligi yapan feodal imamlarinin ve seyhlerinin hakimiyeti
altindadirlar. Cumbhuriyet, askeri bir Kemalist diktatorliik
olarak dahi somiirge dogu halklar1 agisindan ileri bir adimdir.
Dogu halklarin1 emperyalizmden koparmak, dogu halklarin
emperyalizmden kurtarmak ig¢in g¢abalayan SSCB’nin dogu
halklar1 i¢in ¢ok 6nemli olan bu 6rnegi ve ilham kaynagini
yukaridaki fikirleri ileri siirenler gibi bir kenara atmasi ve onu
koruma altina almak ve onunla miimkiin oldugu kadar uzun bir
stire emperyalizme kars1 birlikte ¢aligmak i¢in elinden geleni
yapmamasi diisliniilemezdi.

Kemalist devrimin emperyalistlerle isbirligi halindeki
Osmanli hanedanliini, bu hanedanlik tarafindan temsil edilen
emperyalist isbirlik¢isi feodalleri ve Tiirk ve azinlik komprador
burjuvalarin iktidarimi devirdigi, ve boylece dogu halklar1 igin
emperyalist igbirlik¢isi yoneticilerinin devrilmesinde bir 6rnek
ve ileri bir adimi temsil ettigi bilinir.

Ayni zamanda ortaya ¢ikan Tiirk burjuva cumhuriyetinin
Kemal pasanin parlamenter sekillerle Ortiilmiis askeri
diktatorliigii olarak sekillendigi de bilinir.

3.3.5 Kemalin askeri diktatorliigiiyle de bagintili olan bir
diger husus da demokrasi sorunudur.

Emperyalizm ¢aginda burjuva demokrasisi prensibinin,
kurtulus hareketlerinin bu prensibi savunup savunmamasinin
bu hareketlerin devrimci karakterinin belirlenmesinde kendi
bagina belirleyici olmadigi malumdur.

Diinya halklarinin kendilerine karsi kurtulus miicadelesi
yuriittiigli  emperyalist  Ulkelerde burjuva demokratizmi
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iktidardadir ve bu onlar1 devrimei degil, emperyalist, gerici
yapmaktadir. Aym sekilde somiirge uluslar saflarinda burjuva
gelismeye paralel olarak emperyalizmle isbirligi halinde olan
burjuva ve burjuva demokratik egilimler de ortaya ¢ikmaktadir.
Yani ulusal kurtulus hareketlerin devrimci karakterinin
tespitinde burjuva demokratizminin varlik veya yoklugu kendi
basma belirleyici olamamaktadir. Agiktir ki bu sartlarda
belirleyici olan prensip kaginilmaz bir sekilde pratik olmali,
yani somut olarak ele alinan kurtulus hareketinin demokratik
prensiplere sahip olup olmadigina degil, somut olarak ve pratik
olarak dlinya emperyalizmini yipratip yipratmadigina,
emperyalizme zarar verip vermedigine ve dolayisiyla da
proletaryanin  diinya emperyalizmine karsi  savasinda
proletaryaya destek olup olmadigina bakmak gereklidir.

Uluslar saflarinda, en koyli ve kapitalist gelisme girdabina
girmemis uluslar saflarinda bile komiinist egilimlerinin ortaya
ciktig1 sartlarda, komiinizmin diinya c¢apindaki zaferinin tiim
uluslarin  6zgiirliiglinii dogrudan ilgilendirdigi sartlarda bir
ulusal hareketin devrimciligi konusundaki bu yaklasim
komiinizmin gelismesinden ve giiclenmesinden bagimsiz
olarak ele alinamaz, ve bundan bagimsiz ele alinirsa dogru bir
sekilde kavranamaz. Bu prensip, ancak emperyalizmin
yipratilmas: ve komiinizmin giiclenmesi birlikte ele alinirsa bir
anlam ifade edebilir.

Bu yedeklerin faaliyetleri degerlendirilirken
emperyalizmin yipratilmasi ve komiinizmin gliglenmesi
ikileminde, yedegin faaliyetlerinin sonucu komiinizmin
emperyalizme kiyasla giiclenmesi olmalidir.

Burjuva Demokratizmi degil!
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